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ldziemy chiopska droga

Joanna Bojczewska i Jedrzej Cyga-
nik dla Zielonych Wiadomosci:

“Zywimy ludzi i budujemy ruch,
ktory odmieni Swiat” - to hasto
przewodnie VIl migdzynarodowej
konferencji ruchu La Via Campesi-
na, ktora zgromadzita ponad 450
delegatow z organizacji rolniczych
na catym Swiecie.

W Derio w Kraju Baskéw polscy
rolnicy po raz pierwszy byli repre-
zentowani na miedzynarodowej
konferengji globalnego ruchu spo-
fecznego, ktory zrzesza drobnych
rolnikéw i producentéw zywno-
§ci — La Via Campesina. Podczas

L rolniczka, Monika Styczek-
Kuryluk, w Krainie Rumianku
w Hotownie, rozmawia Wojtek
Mejor.

Wojtek Mejor: Czym jest dla
Ciebie rolnictwo ekologiczne?

Monika Styczek-Kuryluk: Rolnic-
two ekologiczne jest dla mnie spo-
sobem na zycie. Duzo czasu spedzi-
fam w Warszawie, ale po studiach
juz wiedziatam, Ze nie chce miesz-
ka¢ w duzym miescie. Po pieciu la-
tach widze, Ze jest to wyboér ideolo-
giczny — cato$ciowy, holistyczny

[ natu

Andrzej Nowakowski, Francesco
Ajena przygladaja sig sytuacji
zwigzanej ze stosowaniem glifosa-
tu w rolnictwie.

Reputacja glifosatu, systemicz-
nego herbicydu o szerokim
spektrum zastosowan -najpo-
pularniejszego na $wiecie $rod-
ka przeciw chwastom, uzywa-
nego tez jako $rodek osuszajacy
— podupadia w r. 2015 po publi-
kacji raportu Miedzynarodowej
Agengji Badan nad Nowotwo-
rami (International Agency for
Research on Cancer — IARC) na-
lezacej do Swiatowej Organiza-
cji Zdrowia. Raport ten postawit
serie pytan dotyczacych bezpie-
czenstwa glifosatu oraz praktyk

trwajacego tydzien wydarzenia
chtopi i drobni rolnicy ze wszyst-
kich zakatkéw globu dzielili sie
doswiadczeniami zycia na swojej
ziemi, problemami, z ktérymi sie
borykaja, oraz inspirujacymi przy-
kladami walki o wlasne prawa i
byt. Globalny system zywnosci
oparty na logice zysku nie sprzyja
zachowaniu kultur wiejskich — na
catym $wiecie prowadzi on do wy-
ludnienia wsi i koncentracji ziemi
w rekach wielkich graczy agrobiz-
nesowych. Ukryte koszty srodo-
wiskowe i spoleczne przemysto-
wej produkgji zywnosci pozwalajg
maksymalizowac zysk finansowy i
minimalizowa¢ cene, wykluczajac
konkurencje drobnych rolnikéw
i odbierajac im $rodki do zycia.
Wysiedlani ze swoich rodzinnych
wsi i pozbawiani dostepu do zie-
mi i zasobdw, chtopi i rolnicy tra-
fiajg do miast, gdzie zasilajq szere-
gi miejskiej biedoty. Jednoczesnie
lokalne ekosystemy sa niszczo-

ne przez uprawy monokulturo-
we, a rolnictwo pozostaje jedna z
glownych przyczyn postepujace-
go ocieplenia klimatu i degradacji
srodowiska na Ziemi.

Globalny ruch chlopski La
Via Campesina

Wobec tych zagrozen i w trosce
o bezpieczenstwo ludzi i przy-
sztych pokolen, ruch La Via
Campesina (pol. Chtopska Dro-
ga) stawia sobie za cel obrone
rolnictwa opartego na malych
gospodarstwach rolnych, prowa-
dzonych w sposob zréwnowa-
zony, z poszanowaniem czlowie-
ka i przyrody. Przeciwstawia si¢
rolnictwu przemystowemu, kto-
re nie jest w stanie odpowiedzie¢
na wspodtczesne wyzwania braku
bezpieczenstwa zywnosciowego,
utraty bioréznorodnosci, zagro-
zen dla zdrowia czy zmian kli-
matycznych.

DlaLa Via Campesina zmiana sys-
temu zywnosci to réwniez szero-
ka zmiana spoteczna i polityczna
oparta o zasady sprawiedliwosci,
obywatelskiego zaangazowania,
demokracji uczestniczacej, posza-
nowania pracy i praw czlowieka,
a takze réwnosci i przywracania
glosu kobietom, mlodym, mi-
grantom, ludnosci rdzennej i in-
nym wykluczonym przez panu-
jacy system neoliberalny, przez
kapitalistyczna gospodarke i kul-
ture patriarchalna.

Ruch powstat w 1993 roku z ini-
cjatywy rolnikéw i lokalnych or-
ganizacji rolniczych z Amery-
ki Poludniowej. Obecnie La Via
Campesina zrzesza okoto 164
organizacji w 73 krajach wszyst-
kich kontynentéw. Uwazana jest
za najwiekszy ruch spoteczny
na swiecie (liczacy okoto dwustu
milionéw cztonkéw), a takze je-
den z najwazniejszych i najbar-

dziej wptywowych globalnych
ruchéw spotecznych, bioracych
udzial w debacie na temat zyw-
nosci i rolnictwa. Jej stanowisko
jest brane pod uwage podczas
spotkan i negocjacji Organiza-
¢ji Narodéw Zjednoczonych do
spraw Wyzywienia i Rolnic-
twa (FAO), Miedzynarodowego
Funduszu Rozwoju Rolnictwa
(IFAD), Swiatowej Organizacji
Handlu (WTO), Swiatowego Fo-
rum Spotecznego, Rady Praw
Cztowieka ONZ czy Parlamen-
tu Europejskiego. La Via Cam-
pesina jest ruchem niezaleznym
od jakichkolwiek politycznych
ugrupowan czy ekonomicznych
powiazan. Finansowany jest z
wptat cztonkow, prywatnych da-
rowizn, wsparcia organizacji po-
zarzadowych oraz ze s$rodkéw
pochodzacych od wtadz lokal-
nych i panstwowych.
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styl zycia. Jak ide na pole albo pra-
cuje w gospodarstwie, to si¢ tam
realizuje, nie mam poczucia stra-
conego czasu, widze efekty swo-
jej pracy. Z tego sie¢ utrzymujemy,
ale to nie tylko produkgcja i zara-
bianie pieniedzy. To nie jest praca
od 6smej do dwudziestej, a potem
sie ma jakies inne zycie. To gospo-
darstwo pochlania caty nasz czas.

Dla mnie rolnictwo ekologiczne
polega na holistycznym podejsciu
do zywnosci, natury, otaczajacego
nas $wiata, nie tylko na niestosowa-
niu opryskéw czy antybiotykéw.
To, co robie, ma wptyw na innych
i na moje otoczenie. W gospodar-
stwie staramy sie uklada¢ krajo-
braz w najkorzystniejszy sposob
dla siedliska, w ktérym sie znaj-
dujemy. Robimy réznego rodzaju
nasadzenia, tworzymy specjalny
mikroklimat dla ptakéw, dla owa-

déw. Patrzymy na produkcje zyw-
nosci w szerszym kontekscie. Poza
tym sektor rolnictwa ekologiczne-
go to specyficzna grupa ludzi, kto-
rzy sa dla siebie nawzajem sila,
oparciem. Jest bardzo duzo ludzi,
z ktérymi mamy zazyle kontakty.
To nasza druga rodzina.

W. M.: Dlaczego wybratas
rolnictwo?

Jestem z miasta, ale zawsze cig-
gnelo mnie do przyrody, przede
wszystkim do zwierzakéw. Rosli-
ny poczatkowo nie wydawaty mi
sie interesujace, ale podczas pracy
w polu z Robertem przekonatam
sie, jak duzo si¢ dzieje z roslinami,
czego nie wida¢ okiem laika. Na rol-
nictwo ekologiczne zdecydowatam
sie, bo czulam, Ze to jest to. Widze,
jak rézne rzeczy powstaja od same-

go poczatku - od nasionka poprzez
cala uprawe, zbidr, czyszczenie, po-
tem sprzedaz i jedzenie. To jest caly
proces od poczatku do konca, a tego
brakowato mi w innych pracach,
w ktérych bratam udziat.

Studiowatam rolnictwo na SGGW
w Warszawie, ze specjalizacja rol-
nictwo ekologiczne. Na moim roku
bylo ponad sto osdb, ale wigkszos¢
z nich nie zwiazala swojej przy-
szlosci z gospodarka. To byt pierw-
szy rocznik z taka specjalizacja,
ale po kilku latach niestety zosta-
a ona zlikwidowana. Wyjechatam
do Brukseli, pracowatam dla IFO-
AMu (przyp. red.: Miedzynarodo-
wa Federacja Rolnictwa Ekologicz-
nego). Tam poznatam rolnictwo
ekologiczne od strony legislacyjne;j.
Po powrocie zrobitam studia magi-
sterskie i kontynuowatam praktyki

w gospodarstwach, uczestniczytam
w szeregu réznych seminariéw,
konferencji w kraju i za granica.

Wezesniej pracowatam w styczno-
Sci z rolnictwem, ale byla to praca
biurowa. W organizacjach pozarza-
dowych stykatam si¢ z rolnictwem
tylko w teorii. Brakowato mi prak-
tyki, tego holistycznego podejscia.
Nie komputera, ale ziemi, ludzi, ro-
§lin, zwierzat.

W. M.: Jakie sa obecnie wasze
najwieksze wyzwania?

Najwigkszym  problemem jest
brak ludzi do pracy. Przy 30 hek-
tarach potrzeba w sezonie do po-
mocy ok. 20 oséb. Pielenia zaczy-
namy juz w kwietniu, a konczymy
w potowie lipca.
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3 ozy przeciw naturze?

badawczych jego producenta, gi-
ganta chemicznego Monsanto.

Czy obecna debata nad zatwier-
dzeniem glifosatu, wywolana
zaklasyfikowaniem tej substan-
cji przez IARC jako , prawdopo-
dobnie rakotwdrczej u ludzi”, za-
poczatkuje przejscie do lepszego
modelu rolnictwa? Modelu nie-
opartego na $mierci, jednorod-
nosci i jalowosci spowodowanej
stalym uzywaniem pestycydéw
w rodzaju glifosatu, lecz takiego,
ktéry bazowatby na zyciu, biordz-
norodnosci i samorodnych proce-
sach naturalnych, dzieki ktérym
zapewnitby zyznos¢ i produk-
tywnos¢ w dlugiej, a nie krotkiej
perspektywie?

Czym jest glifosat, jak sie
go uzywa i czemu go nie
potrzebujemy?

Glifosat jest aktywnym sktfad-
nikiem dzialajacego niewybidr-
czo herbicydu Roundup, stoso-

wanego do kontroli chwastéw
wieloletnich. Opracowata go
w 1971 r. korporacja Monsanto,
a w r. 1974 wypuscita na rynek.
Wykorzystanie glifosatu na $wie-
cie wzrosto gwaltownie wraz
z wprowadzeniem genetycznie
zmodyfikowanej, odpornej na gli-
fosat soi (w r. 1997) i kukurydzy
(1998). W r. 2000 glifosat stal sie
najpowszechniej uzywanym her-
bicydem na $wiecie. [1]

Bezpieczenstwo glifosatu — lub
jego brak — wcigz podlega spo-
rom. Liczne agencje, tacznie z Eu-
ropejska Agencja Bezpieczenstwa
Zywnoéciowego (European Food
Safety Authority — EFSA) i ame-
rykanska Agencjag Ochrony Sro-
dowiska (Environmental Pro-
tection Agency — EPA) wyrazity
zdanie odmienne niz miedzy-
narodowa agencja nowotworo-
wa, bagatelizujac obawy zwia-
zane kancerogennoscia. Podczas
gdy sprawa w sadzie federal-
nym w San Francisco rzuca cien

na ocene EPA - bazujaca na bada-
niach przypisywanych Monsanto,
z wykorzystaniem autora-wid-
ma - od ponad roku, po uznaniu
przez EFSA glifosatu jako niepo-
wodujacego raka u ludzi, gru-
pa Europejskich Zielonych (Gre-
ens-EFA)) domaga sig¢, by EFSA
upublicznita badania, na ktérych
oparta swoja opinie, aby mozna
bylo zweryfikowa¢, czy bazowa-
fa ona na solidnych naukowych
podstawach.

Debata  naukowa  pozostaje
otwarta, jednak pytania wykra-
czaja daleko poza sporng ra-
kotwoérczos¢ glifosatu. Jak juz
wspomnieli$my, glifosat jest
sprzedawany jako herbicyd nie-
selektywny. Stosowany jest
do eliminacji chwastéw, zwlasz-
cza corocznie pojawiajacych sie
roslin i traw, ktore konkuruja ze
zbozami. Pierwotnie jednak zo-
stal opatentowany jako antybio-
tyk, wiec oprocz roslin zabija tak-
ze bakterie, glony i grzyby. Jest

ponadto coraz czesciej uzywa-
ny jako osuszacz i $rodek przy-
spieszajacy dojrzewanie: jesli za-
stosowa¢ go na prawie dojrzate
uprawy, roélina umiera od $rod-
ka, co przyspiesza dojrzewanie
rozwijajacych si¢ w niej nasion.
Dla roslin takich jak rzepak ozna-
cza to tez, ze wszystkie sg tak
samo dojrzate, co utatwia zbiory.

Przede wszystkim nalezy za-
przesta¢ stosowania herbicy-
dow jako srodkéw osuszajacych
i przyspieszajacych dojrze-
wanie; przy pryskaniu todyg,
na ktérych rosng dojrzewaja-
ce nasiona czy owoce, przedo-
stanie si¢ podwyzszonych po-
zioméw resztek pestycyddw
do konicowych produktéw spo-
zywczych jest nieuniknione.
EFSA odkryta, ze ponad 97% je-
dzenia w UE zawiera pozostato-
$ci pestycydéw ,w granicach li-
mitéw prawnych”.

ciqg dalszy na str. 18
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DOBRA ZYWNOSC,
DOBRE ROLNICTWO

Ewa Sufin-
Jacquemart
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Toczy sie aktualnie debata nad
Wspolna Polityka Rolng Unii Eu-
ropejskiej po 2020 roku. A jest
sie nad czym zastanawia¢, bo
WPR wciaz pochtania ok. 40%
unijnego budzetu.

Czas najwyzszy, aby zrewidowac
nie tylko samg polityke rolng, ale
tez szerzej dlugofalowq strategie
rozwoju rolnictwa w Unii Euro-
pejskiej. Trzeba przede wszystkim
glodno przypominaé, ze rolnic-
two nie jest celem samym w so-
bie, a tylko srodkiem. WPR musi
stuzy¢ dostarczaniu dobrej jakosci
zywnoSci wszystkim mieszkan-
com Unii, utrzymaniu w dobrym
stanie srodowiska naturalnego ob-
szarow wiejskich dla dzisiejszych
i przysztych pokolen, budowaniu
i wzmacnianiu zywotnych i zinte-
growanych spotecznosci wiejskich
oraz ich wspdtpracy z mieszkan-
cami miast, szczegolnie tych geo-
graficznie bliskich. Przy czym nie
tylko zywno$¢, ktéra kupujemy
w sklepach ma by¢ bezpieczna dla
konsumenta, ale tez ,$lad ekolo-
giczny”, a przede wszystkim ,$lad
Klimatyczny” tej zywnosci musi
by¢ jak najmniejszy. Réwnie wazne
jest tez minimalizowanie cierpienia
zwierzat i troska o ich dobrostan.

Wspdlna Polityka Rolna znacza-
co ewoluowata od czasu jej utwo-
rzenia w Traktacie Rzymskim
w 1957 roku, stopniowo rezygnu-
jac z niszczacej Srodowisko poli-
tyki zorientowanej na produkgcje.
Jednakze ewolucja ta nie nada-
Za za wyzwaniami, jakie stwarza
globalny neoliberalizm, gdzie co-
raz wieksze korporacje miedzy-
narodowe narzucaja ludziom
swoja wole za posrednictwem
spolegliwych politykéw. Konsu-
menci maja coraz mniejsza kon-
trole nad tym, co jedza, a przeciez
to, co jemy, decyduje o naszym
zdrowiu. Nie wiemy tez, jak zo-
stata wyprodukowana Zzywnos¢,
ktéra kupujemy, oraz jakie przy
tym powstaty szkody dla srodo-
wiska, dla zwierzat i dla rolnikow

i ich rodzin. W dobie gwattow-
nych zmian klimatu nie wolno tez
zapomina¢, ze bardzo duza czes¢
emisji gazéw cieplarnianych wy-
nika z taiicucha zywienia ludzi —
od produkgiji rolnej, poprzez prze-
tworstwo i pakowanie, transport,
dystrybucje i przeréb odpadow.

Dlatego czas najwyzszy, aby
Wspdlna Polityka Rolna stata sie
Wspdlna Polityka Rolnictwa
i Zywnosci. Czas tez, aby wresz-
cie przestala by¢ technokratycz-
no-biurokratycznym  systemem
doptat dla rolnikéw i innych
wlascicieli ziemi rolnej. Czas naj-
wyzszy, aby ta niezwykle wazna
unijna polityka stala si¢ wreszcie
polityka radykalnej transforma-
¢ji, a nie tagodnej ewolucji, z sze-
rokim zestawem wiazacych kra-
je cztonkowskie zasad, regulacji
i narzedzi finansowych i organi-
zacyjnych. Zasady takiej WPRiZ
powinny wynika¢ z poglebionej
strategicznej i dtugofalowej wizji:
jakiego systemu zywienia chcemy
ijakich obszaréw wiejskich.

Strategia ta musi by¢ oczywiscie
wbudowana w strategiczng wi-
zje przysztosci Unii Europejskiej,
nad ktdrg réwniez toczy sie aktu-
alnie debata. Jezeli neoliberalna
wizja , Europy dla mréwkojadow,
a nie dla mrowek” nadal bedzie
zwycieza¢ (patrz: ,Gra o Euro-
pe”, Fundacja Strefa Zieleni, 2013),
to WPR, nawet przeksztalcona
w WPRiZ, bedzie nadal stuzyla
przede wszystkim redystrybugji
pieniedzy podatnikéw europej-
skich do kieszeni wielkich i du-
zych posiadaczy ziemskich. Mate
gospodarstwa  rodzinne beda
w dalszym ciagu, i coraz szybciej,
znikaé, a spotecznosci wiejskie
beda podlegac coraz glebszej dez-
integracji i w zwigzku z tym nacjo-
nalistycznej, anty-unijnej radyka-
lizacji. Skutki takiej ewolucji beda
katastrofalne, zaréwno dla zy-
wotnosci obszaréw wiejskich, jak
i dlajakosci zywienia —a wiecidla
zdrowia — Europejczykéw, w tym
nas Polakow.

Istotne jest aby Wspdlna Polity-
ka Rolna byta powiazana i spdj-
na z innymi politykami unijny-
mi, w szczegolnosci: klimatyczna,
zdrowia, ochrony $rodowiska
i bior6znorodnosci, energii, eduka-

gji i handlu. Przy okazji negocjacji
przez Komisje Europejska porozu-
mien o handlu i inwestycjach UE
z USA (TTIP) czy Kanadg (CETA),
masowe protesty i debaty obywa-
telskie pokazaly, ze takie wielo-
sektorowe porozumienia handlo-
we s wielkim zagrozeniem dla
europejskiego rolnictwa rodzin-
nego i bezpieczenstwa zywnosci,
gdyz rolnictwo i zywno$¢ sa za-
wsze dla negocjatoréw unijnych
walutg przetargowa dla uzyska-
nia utatwien eksportowych dla
innych sektoréw, gléwnie prze-
mystowych. Dlatego zywnos¢ i rol-
nictwo muszg by¢ bezwzglednie
wylaczone z wielosektorowych po-
rozumien handlowych — moga by¢
wylacznie przedmiotem specyficz-
nych porozumien branzowych.

Istotne jest aby
Wspolna Polityka
Rolna hyta powigzana
i spojna z innymi
politykami unijnymi,
w szczegolnosci:
klimatyezng, zdrowia,
ochrony Srodowiska

i hioroznorodnosci,
energii, edukacji

i handlu.

Sledzac ewolucje WPR od 1957
roku do dzi$, obserwujemy stop-
niowe odchodzenie od poczat-
kowej ambicji tworzenia ujed-
noliconego europejskiego rynku
produktow rolnych i zostawianie
panstwom cztonkowskim coraz
wigkszej swobody w wyznacza-
niu priorytetéw i zasad polityki
rolnej. Przywigzanym do narodo-
wej suwerennosci mieszkancom
obszarow wiejskich taki kierunek
wydaje si¢ pozadany, ale sprzy-
ja on ,Europie dwéch predkosci”
konsumenckich i ekologicznych.
Niedostateczna wiedza i $wiado-
mos¢ ekologiczna rolnikéw i decy-
dentéw w krajach takich jak nasz
- podatnych na presje miedzy-
narodowych korporacji agroche-
micznych i firm produkujacych
maszyny rolnicze, promujacych
,modernizacje” wsi polegajaca
na coraz wigkszej koncentragji,

uprzemystowieniu i schemizowa-
niu produkgji rolnej — prowadzi
do szybkiej degradacji srodowi-
ska, zanieczyszczenia wod grun-
towych, eutrofizacji rzek i moérz,
wyjatawiania gleb, utraty bioroz-
norodnosci, w tym wymierania
pszczot i dziko Zzyjacych owadow
zapylajacych, wreszcie zwigkszo-
nej zachorowalno$ci mieszkanicow
wsi i miast na choroby cywilizacyj-
ne, w tym zaburzenia hormonalne
i raka. No i do niskiej dostepnosci
produktéw z upraw ekologicz-
nych. Nie sluzy tez wyréwny-
waniu wysokosci dotacji rolnych
miedzy dawnymi i nowymi pan-
stwami cztonkowskimi, gdyz nie
realizujac unijnej transformacyjnej
i proekologicznej polityki, przeko-
nujemy partneréw w Unii, Ze pie-
nigdze podatnikéw europejskich
beda przez nas zle wydane.

W istniejagcym systemie WPR sg
tzw. dwa filary: pierwszy filar
wspiera rynek, ceny produktow
rolnych i dochody rolnikéw (tu
mamy m.in. dotacje bezposrednie
dla rolnikéw konwencjonalnych
od hektara ziemi), drugi, utwo-
rzony w 1999 r., wspiera utrzyma-
nie Srodowiska i rozwoj obszarow
wiejskich, w tym dotuje rolnictwo
ekologiczne. Istota i wazno$¢ dru-
giego filara jest w wielu krajach
cztonkowskich niezrozumiata ani
dla potencjalnych beneficjentow,
ani dla decydentow, ze wzgledu
na brak wiedzy i $wiadomosci
ekologicznej, niezrozumienie glo-
balnych wyzwan i strategii unijnej
i niedostrzeganie interesu rolni-
kéw w takiej polityce. Dodatko-
wo, konieczno$¢ uczestniczenia
panstw czlonkowskich w finanso-
waniu z drugiego filara, wplywa
negatywnie na jego wykorzysta-
nie. Polska skorzystata z istniejacej
mozliwosci dokonywania przez
kraje czlonkowskie przesunieé
miedzy filarami w latach 2014-
2020 na poziomie do 15% i jako je-
dyny kraj cztonkowski przesunela
cze$¢ srodkow z drugiego filara
do pierwszego.

Drugi filar, tzw. rolno-Srodowisko-
wy, nie bedzie skutecznie pomagat
w rozwoju upraw ekologicznych,
dopoki nauka technik upraw ekolo-
gicznych i szerszej wiedzy o zréow-
nowazonym rozwoju hie beda obo-
wigzkowe w szkotach dla rolnikow

inauczelniach rolniczych. Aby stra-
tegia ekologicznej transformacji wsi
i rolnictwa mogta by¢ realizowana,
kazdy rolnik, a juz szczegdlnie ab-
solwent sredniej czy wyzszej szko-
1y rolniczej, musi mie¢ podstawowa
wiedze z zakresu ekologii i eko-
systeméw — m.in. wiedzie¢ o roli
drzew i alei drzewnych, kep krze-
wow i zagajnikdw, miedz, obro-
$nietych drzewami i krzakami stru-
mieni i stawikow, dla skutecznosci
ustug ekosystemowych w rolnic-
twie. Do tego musi by¢ dobrze po-
informowany o zmianach klimatu,
masowej utracie bioréznorodnosci
i prawach zwierzat. Powinien obo-
wiazkowo dowiedzie¢ sie o zagro-
zeniach, jakie w dtuzszej perspekty-
wie stanowig dla gleb monokultury
przemystowe, a dla bioréznorod-
nosci uprawy na otwartych polach
roslin genetycznie modyfikowa-
nych. Musi dowiedzie¢ sie o nie-
bezpieczenstwach technik opartych
na opryskach dojrzatych pdl rzepa-
ku czy pszenicy herbicydami za-
wierajacych glifosat, oskarzanymi
m.in. o szkodliwos¢ dla owadow
zapylajacych.

Rolnik nie moze by¢ uczony tech-
nik rolniczych wylacznie z per-
spektywy ,nowoczesnosci”, ,,mo-
dernizacji” i ,naukowosci”, czyli
z perspektywy zasady dowodow
naukowych obowigzujacej
w Swiatowej Organizacji Handlu,
ktéra gtosi, ze brak dowoddéw na-
ukowych na szkodliwos¢ nowej
substancji chemicznej upowaz-
nia do jej uzycia, dopoki tych do-
woddéw nie bedzie (w ten sposéb
usuniecie DDT ze swiatowych pol
trwato ponad 50 lat). Przeciwnie,
europejski rolnik musi by¢ solid-
nie uwrazliwiony na unijng trak-
tatowa zasade ostroznosci (lub
przezornosci), stosowana wobec
nowych technologii podejrzanych
o mozliwe szkodliwe oddziaty-
wanie na srodowisko i zdrowie.
Zasada przezornosci jest wiel-
kim osiagnieciem cywilizacyj-
nym Unii Europejskiej i méwi,
Ze mimo braku dowodéw nauko-
wych, w stosunku do nowych
technologii zachowujemy pro-
porcjonalne $rodki ostroznosci,
tak jakby potencjalne zagrozenie
bylo rzeczywiste.

ciqgg dalszy na str. 4.
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Co wigcej, przyszly rolnik powinien otrzymac
w szkole szeroka wiedze o zréwnowazonym roz-
woju obszaréw wiejskich, o organizacyjnych i praw-
nych mozliwosciach wspdlpracy rolnikéw miedzy
soba (grupy producenckie, spétdzielnie), o réznych
formach bezposredniej sprzedazy produktéw (skle-
py internetowe, kooperatywy spozywcze, RWS-y).
W ramach edukagji dla zréwnowazonego rozwoju
powinien tez wiedzie¢ o mozliwych dodatkowych
zrodiach dochodu: produkdji energii ze zrodet odna-
wialnych, produkdji i sprzedazy przetwordw z wia-
snych upraw, przyjmowaniu w gospodarstwie tury-
stow, uczestniczeniu w edukacji.

Duzo miejsca w edukacji zawodowej rolnika po-
winno by¢ poswiecone adaptacji do zmian klima-
tu, szeroko pojetej problematyce wody, jak réwniez
problematyce koniecznej ochrony bioréznorodno-
Sci, zarbwno w zakresie uprawianych gatunkow
roélin i hodowanych zwierzat (promocja dawnych
odmian i ras, zachecanie do udzialu w wymianie
nasion i tworzeniu bankéw nasion, uwrazliwie-
nie na problematyke patentowania $wiata Zywego
przez wielkie korporacje agrotechniczne), jak i dzi-
kich zwierzat — jak sobie z nimi radzi¢, jak unika¢
zbyt duzych strat oraz nie wptywac na nadmierny
rozrost ich populadiji.

Rolnikowi powinien by¢ tez swiadom globalnych
powiazan, m.in. wplywu dotowania eksportu pro-
duktéw rolnych w krajach rozwinietych na tragicz-
ny los rolnikéw i rolniczek w krajach rozwijajacych
sie. Powinien wiedzie¢ o $wiatowym ruchu rolnikéw
na rzecz suwerennosci zywnosciowej La Via Campe-
sina, faczacym ponad 200 milionéw rolnikéw, oraz
o szerszym ruchu Nyeleni, faczacym rolnikéw z or-
ganizacjami pozarzadowymi i konsumentami.

Nie do pomyslenia jest, aby jedynym miejscem szko-
lenia od podstaw rolnikéw ekologicznych i zdoby-
wania przez przyszltych rolnikéw szerokiej i wszech-
stronnej wiedzy z zakresu zréwnowazonego rozwoju
byt, jak to sie dzi$ dzieje w naszym kraju, jeden jedyny
prywatny Ekologiczny Uniwersytet Ludowy w Grzy-
bowie, podczas gdy szkoly rolnicze ucza praktycz-
nie wylacznie konwencjonalnego rolnictwa opartego
na chemii i ropie oraz korporacyjnych technologiach
cyfrowych, chyba ze jaki$ $wiatly dyrektor czy na-
uczyciel podejmie inicjatywe wyjscia poza oficjal-
ny program. W WPR powinna by¢ stosowana zasa-
da warunkowosci: bez obowigzkowego wpisania
do programéw szkdt i uczelni rolniczych ogdlnej wie-
dzy z zakresu zréwnowazonego rozwoju obszaréw
wiejskich, agroekologii i rolnictwa ekologicznego,
suwerennosci zywnosciowej, polityki klimatycznej,
energii, zdrowia, praw zwierzat, ochrony biorézno-
rodnodci oraz lokalnego i miedzynarodowego handlu
zywnoscia, unijne panstwo cztonkowskie nie powin-
no moc by¢ beneficjentem jakichkolwiek dotacji rolni-
czych z Unii Europejskiej.

W wymarzonej Wspdlnej Polityce Rolnictwa i Zyw-
nosci mate i érednie gospodarstwa bylyby uprzywi-
lejowane, w szczegolnosci te wielobranzowe i eko-
logiczne. Rozmiar dotowanych gospodarstw (raczej
przedsiebiorstw rolnych), w szczegolnosci konwen-
gjonalnych i przemystowych, powinien by¢ zasadni-
czo ograniczony. Korporacyjne, inwestorskie przed-
siebiorstwa rolne powinny by¢ catkowicie wytaczone
z WPRIZ. Nie powinno sie zezwala¢ na dotowanie
przemystowych hodowli zwierzat, a juz na pewno
tych przekraczajacych jakis rozsadny rozmiar (kurnik
na 100 tysiecy kur i kurczakéw juz wydaje sie by¢ ja-
kas szalong patologia, a aktualny kierunek w Polsce
to kurniki z ponad milionem kur i kurczakéw, two-
rzone mimo wielkich protestéw lokalnych spotecz-
nosci). Takie fabryki cierpienia powinny by¢ w ogole
zabronione prawem unijnym. WPR powinna narzu-
ca¢ znacznie bardziej restrykcyjne niz dzi$ regulacje
ograniczajace cierpienie zwierzat (w hodowli, trans-
porcie, rzezni czy handlu) oraz stymulowac i promo-
wac dzialania stuzace dobrostanowi zwierzat (a przy
tym jakosci migsa i wyrobéw mlecznych), jak zakaz
hodowli klatkowej czy obowigzkowe wyprowadza-
nie bydla na pastwiska przez co najmniej 3 miesiace,
ajeszcze lepiej 6 miesiecy w roku.

A biorac pod uwage ogromny ,slad weglowy”,
zanieczyszczenie srodowiska i wzgledy etyczne
zZwigzane ze stale rosnacym spozyciem migsa, na-
lezatoby uzaleznia¢ prawo do jakichkolwiek dotacji
dla wtascicieli hodowli zwierzat na mieso od pro-
wadzenia w panstwie cztonkowskim ogolnokrajo-
wych programoéw promocji wegetarianizmu i we-
ganizmu, réwniez w szkotach.
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Ewa Sufin-Jacquemart — Prezeska Zarzadu Fun-
dacji Strefa Zieleni i dzialaczka Partii Zieloni.
Czlonkini Rady Programowej Kongresu Ko-
biet, inicjatorka i koordynatorka "Centrum Zie-
lonego" na Kongresie Kobiet. Aktywnie wspiera
dzialania skierowane na zrdwnowazony rozwdj i
wzrost Swiadomosci ekologicznej.
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Zdrowe gleby sa niezbedne do zy-
wienia ludzi i walki z gtlodem. Na
calym swiecie tracimy jednak rocz-
nie az 24 miliardy ton zyznych gleb.
Barbara Unmii8ig wzywa do zwré-
cenia uwagi na rosnace zagrozenie
dla jednego z najwazniejszych za-
sobow naszej planety.

Organizacja Narodow Zjednoczonych
oglosita rok 2015 Miedzynarodowym
Rokiem Gleb, a w dniach 19-23 kwiet-
nia 2015 r. odbyt sie Swiatowy Tydzien
Gleb. Tego typu wydarzenia nie odzna-
czajq sie splendorem, jednak poswieca-
my im stanowczo za mato uwagi.

Nieuszkodzone gleby sa bezcennym
i niezastagpionym zasobem, ktéry pet-
ni wielorakie funkcje w realizacji glow-
nych celéw rozwojowych i Srodowisko-
wych wyznaczonych przez spotecznosé
miedzynarodowa. Obecnie pilnie po-
trzebuja one ochrony.

Zdrowe gleby sa niezbedne do zywie-
nia ludzi i walki z glodem. Zalezymy
od nich nie tylko w zakresie produkcji
zywnosci, ale tez pozyskiwania wody
pitnej. Gleby pomagaja w regulacji kli-
matu Ziemi, pochlaniajac wiecej dwu-
tlenku wegla niz wszystkie lasy razem
wziete (tylko oceany stanowia wiekszy
rezerwuar dwutlenku wegla). Sa tez
kluczowe dla zachowania bioréznorod-
nosci: gars¢ zyznej gleby zawiera wiecej
mikroorganizmoéw, niz jest ludzi na Zie-
mi. Dwie trzecie gatunkéw na naszej
planecie zyje pod powierzchnig ziemi.

Tracimy zyzne gleby

Erozja i zanieczyszczenia sprawia-
ja, ze stan gleb jest bardzo zly. Na ca-
tym swiecie co roku dochodzi do utra-
ty 24 miliardéw ton zyznej gleby. Jedna
z przyczyn jest rozwdj miast i infrastruk-
tury. Tylko w Niemczech projekty bu-
dowlane zagarniaja srednio powyzej 75
hektaréw dziennie. Winne sg tez nie-
wlasciwe praktyki rolnicze, na przyktad
obfite uzywanie nawozéw sztucznych,
ktére dziesiatkuja organizmy zamiesz-
kujace glebe i zmieniaja jej strukture.
Formowanie si¢ uprawnej warstwy gle-
by trwa tysiaclecia, podczas gdy w wie-
lu miejscach ulewny deszcz wystarcza
obecnie, by ja zmy¢.

GLEBY!

Jednoczesnie rosnie globalny popyt
na zywnos¢, pasze i biomase wykorzy-
stywana jako paliwo, co z kolei podbija
wartos¢ ziemi. Fakt ten nie umknat uwa-
dze miedzynarodowych inwestoréw.
Zgodnie z szacunkami Banku Swiato-
wego, wielkie inwestycje przeksztatca-
ja 10-30% gruntéw ornych na $wiecie.
To ziemia, ktéra mogtaby by¢ wykorzy-
stywana przez miliony drobnych produ-
centéw rolnych, pasterzy i ludnos¢ tu-
bylcza.

Walka o zabezpieczenie praw do zie-
mi dla jednostek i spotecznodci stata sie
w znacznej czesci Swiata kwestig prze-
trwania. Dostep do ziemi jest jednym
z kluczowych czynnikéw determinuja-
cych gtdd, a dystrybucja ziemi jest jesz-
cze bardziej nieréwnomierna niz dystry-
bucja dochodu. Okoto 20% gospodarstw
domowych dotknietych gtodem nie po-
siada ziemi, a 50% gospodarstw, w kto-
rych brakuje Zywnosci, to rodziny drob-
nych producentéw rolnych.

Ze 100 kalorii paszy tylko
30 kalorii miesa

Europa juz od dawna wykorzystuje cata
ziemie uprawnga, ktdra dysponuje, wiec
teraz dokonuje jej “importu” na wiel-
ka skale z krajéw globalnego Potudnia.
Produkcja paszy potrzebnej, by pokryc
zapotrzebowanie na mieso w Unii Eu-
ropejskiej, wymaga upraw w Brazylii
na powierzchni poréwnywalnej do Wiel-
kiej Brytanii. Gdyby kazdy czlowiek jadt
tyle miesa, co przecietny obywatel UE,
to 80% gruntéw rolnych na $wiecie mu-
sialoby by¢ przeznaczone na jego pro-
dukgje. Obecnie jest to 33%. I postawmy
sprawe jasno: biorgc pod uwage, ze ze
100 kalorii paszy da si¢ uzyskac najwy-
zej 30 kalorii miesa, wykorzystywanie
zyznych gleb w tym celu to czyste mar-
notrawstwo.

Trend ten bedzie si¢ potegowal, gdyz
obiecywany przez wiele rzadow ,zielo-
ny wzrost” opiera sie biopaliwach, ktére
maja zastapi¢ paliwa kopalne, takie jak
ropa czy wegiel. Biopaliwa ratuja klimat
w stopniu nieporéwnanie mniejszym niz
energetyka wiatrowa czy solarna, do-
starczajac tylko jedna dziesiata energii
uzyskanej z metra kwadratowego. W re-
zultacie realizacja wymogdow w zakresie
biopaliw zawartych w unijnych ramach
klimatyczno-energetycznych do roku
2030 wymagatyby zajecia dalszych 70 mi-
lionow hektaréw ziemi, czyli powierzch-
ni wigkszej niz terytorium Francji.

Ochrona gleby nie musi zagraza¢ do-
brobytowi. Wrecz przeciwnie, zréwno-
wazone praktyki ochrony gleby moga

doprowadzi¢ do zwigkszenia plondw,
szczegblnie w przypadku drobnych
producentéw rolnych. Dywersyfikacja
upraw, recykling i sciétkowanie moga
przyczynic sie do uzyskania zyznej i ak-
tywnej ziemi zdolnej do optymalnego
gospodarowania woda.

Niszczenie uprawnej warstwy
gleby

Jedno z proponowanych podejs¢, tak
zwana agroekologia, bazuje na trady-
cyjnej wiedzy i doswiadczeniu drob-
nych rolnikéw, co umozliwia dosto-
sowanie si¢ do warunkow lokalnych.
W swoim badaniu praktyk rolnictwa
ekologicznego, przeprowadzonym
w 2006 roku, Jules Pretty przeanali-
zowal 286 projektéw zréwnowazo-
nego rolnictwa w 57 krajach i doszed?t
do wniosku, ze w ich rezultacie wiel-
ko$¢ zbioréw wzrosta srednio o 79%.

Pomimo udowodnionych sukcesow ta-
kich metod, wykorzystanie nawozéw
sztucznych przez ostatnie 50 lat wzro-
sto ponad pieciokrotnie, a wiele rza-
dow panstw afrykanskich poswieca
nawet 60% swoich budzetéw na rolnic-
two na dofinansowanie takich praktyk.
W szczegdlnosci w rejonach tropikal-
nych nawozy sztuczne niszcza uprawna
warstwe gleby i zmniejszaja réznorod-
nos¢ biologiczng (ich pozostatosci trafia-
ja do oceanéw, gdzie niszcza ekosystem
morski). Cho¢ mozliwe jest otrzymywa-
nie azotu, gtéwnego sktadnika nawo-
z6w, w sposob biologiczny i zréwno-
wazony, to jednak takie dzialanie stoi
w sprzecznosci z interesami garstki po-
teznych producentéow i dystrybutoréw
nawozow sztucznych.

Decydenci polityczni musza zmierzy¢
si¢ z nastepujacym pytaniem: jak bied-
ni ludzie moga produkowac dos¢ je-
dzenia, by unikna¢ glodu i ubdstwa,
a jednoczesnie chronic¢ glebe, minimali-
zowac skutki zmian klimatu i zachowy-
wac bioréznorodnos$¢?

Cho¢ to niezwykle palacy problem, w zad-
nym miejscu na swiecie nie poswieca sie
mu dos¢ uwagi i nie promuje si¢ produkgji
agroekologicznej na wieksza skale.

Zrédlo: Heinrich Boll Stiftung — https://
pl.boell.org/pl/2018/03/19/ratujmy-nasze-
-gleby. Artykut pojawit sig po raz pierwszy
na portalu Project Syndicate.
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Barbara Unmiiflig — prezeska Fundacji
im. Heinricha Bélla. Specjalizuje sie
w zagadnieniach miedzynarodowego
handlu i finanséw, kwestii ochrony
$rodowiska oraz polityki genderowej
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W dniu 1 czerwca 2018 roku
Komisja Europejska opubli-
kowata propozycje budzetu
Wspoalnej Polityki Rolnej (WPR)
po roku 2020. Informacja ta do-
tyczy nas wszystkich, nie tylko
wiascicieli gospodarstw rol-
nych i mieszkancéw wsi. To ja-
kie bedzie rolnictwo, ma zna-
czenie dla nas i naszych dzieci,
gdyz decyduje o tym, co jemy,
ale tez o jakosci naszego Sro-
dowiska naturalnego: wéd, po-
wietrza, roslin, zwierzat i gleb
oraz o jakosci zycia na wsi.

Dotychczasowa, forsowana przez
ekonomistéw i czes¢ politykéw
wizja rolnictwa opartego o wiel-
kie gospodarstwa rolne, uzywa-
jace wyspecjalizowanych maszyn
i znacznej ilosci Srodkéw agroche-
micznych (nawozoéw, herbicydéw,
pestycyddw), uzyskujace duze plo-
ny z hektara przy zatrudnieniu nie-
wielu pracownikéw, okazuje sie
szkodliwa z punktu widzenia $ro-
dowiskowego, zdrowotnego, a na-
wet spotecznego. ONZ i Unia Euro-
pejska od dawna probuja odwrécié
te tendengje i skierowa¢ rolnictwo
na tory bardziej zréwnowazone,
z niewielkim jak dotad skutkiem.
Jest tez wiele ruchéw oddolnych
i organizacji na $wiecie, ktdre prze-
ciwstawiaja si¢ dalszemu uprze-
mystawianiu rolnictwa.

Wiadomo juz, ze budzet UE po r.
2020 bedzie mniejszy niz dotad,
sita rzeczy spadna tez wydatki
na rolnictwo. Szacuje sie, ze Pol-
ska wie$ otrzyma 27 miliardow
euro. To mniej niz dotychczas,
ale wcigz solidny zastrzyk finan-
sowy. Z zaprezentowanych przez
KE zalozenn wynika, ze poszcze-
gbélne panstwa cztonkowskie
beda mialy wieksza samodziel-
nos¢ i odpowiedzialnos¢ niz do-
tad w dzieleniu pieniedzy z WPR.
Na jaka zatem wizje powinna po-
stawi¢ Polska? Jaki model rolnic-
twa powinna wspierac i rozwijac
u siebie i w ramach wspdlnoty?

Nadal mamy relatywnie mniejsze
gospodarstwa o bardziej urozma-
iconej produkgji niz w wigkszosci
krajéw rozwinietych, nasze gleby
sq wciaz mniej skazone niz tam,
gdzie rolnictwo jest od dawna in-
tensywne, jako$¢ naszej zywnosci
wydaje sie wciaz wyzsza, a dane
moéwia, Ze wcigz proporcjonalnie
wiecej ludzi pracuje u nas w rol-
nictwie. Z tego wlasnie powin-
nismy uczyni¢ nasz atut, prowa-
dzac i popierajac taka polityke,
ktéra pozwoli na to, by model
zrownowazonego rolnictwa stal
sie bardziej oplacalny ekonomicz-
nie i wart nasladowania.

Decyzje i dziatania nalezy podejmo-
wac szybko. W polskich rozmowach
na temat przysziosci wsi najczesciej
pojawia sig jedna wizja: ciagnace sie
po horyzont pole pszenicy czy ku-
kurydzy, ana nim potezny wydajny
kombajn. Przemystowy, wielkoob-
szarowy model rolnictwa przedsta-
wiany jest jako jedyny uzasadniony
ekonomicznie. Na pdnocnym za-
chodzie Polski, ale tez coraz bardziej
w reszcie kraju, takie gospodarstwa
zaczynaja dominowac. Nie postulu-
jemy ich likwidagji, bytoby to zbyt
radykalne, jednakze zalecamy taka
polityke i systemy wsparcia, ktore
wespra i spopularyzuja gospodar-
stwa mniejsze, wielobranzowe, bar-
dziej ekologiczne.

Model rolnictwa przemystowego,
stworzony w czasie, gdy Europa

Lrownowazona polityka rolna.
WYBOR GZY KONIEGZNOSG?

podnosita sie z szoku i gtodu powo-
jennego, wyczerpuije si¢ na naszych
oczach. U jego podstaw lezato za-
lozenie, Ze w rolnictwie przemy-
sfowym opartym o monokultu-
ry nalezy w maksymalny sposéb
wykorzysta¢ zasoby danego go-
spodarstwa (ziemie i prace), przy
minimalizacji innych kosztéw.
Wdrazajac taki sposéb myslenia,
pominieto kwestie srodowiskowe,
zdrowotne, a takze spoteczne.

Rzeczywiscie nakarmiono Eu-
rope, jednak negatywne skut-
ki szybko zaczely dawac o sobie
zna¢, gdyz takie rolnictwo wy-
maga stosowania duzej ilosci
$rodkéw ochrony roélin i innych
chemicznych  “przyspieszaczy”
naturalnych proceséw wzrostu.
Ich bezkrytyczne i stale rosnace
wykorzystanie wywotuje nega-
tywne skutki: degradacje i wyja-
lawianie gleb, zanieczyszczanie
wod gruntowych, rzek i Balty-
ku, prowadzace do powstawania
stref beztlenowych, szybka utrate
réznorodnosci biologicznej. Co-
raz czesciej docieraja do nas ta-
kie informagje, jak ta z maja br.,
ze w wyniku zatrucia chemiag
rolnicza zginelo ponad 10 milio-
noéw pszczot z kilkudziesieciu pa-
siek w wojewddztwie pomorskim
i setki tysiecy dzikich zapylaczy.
To nie byta odosobniona sytuacja.
W raporcie Greenpeace z 2017
mozna przeczyta, Ze zagrozo-
nych jest od 25% do 68% wszyst-
kich gatunkéw dzikich pszczét
w  Europie Srodkowej, a che-
miczne $rodki rolnicze sa jednym
z gtéwnych winowajcow.

Rosnaca liczba duzych, mono-
kulturowych gospodarstw nie
pozostaje bez wplywu na wiej-
skie spoteczenstwo: przyczynia
si¢ do zmniejszania zatrudnienia,
nie tylko w samym rolnictwie, ale
i w dziatach powiazanych, takich
jak drobne przetworstwo. To zas
wigze sie z zanikaniem lokalnych
tradycji i wyludnianiem sie ob-
szarow wiejskich, szczegolnie po-
fozonych z dala od duzych miast.

Rozwoj wielkoobszarowego rol-
nictwa przemystowego powoduje
tez wzrost nieréwnosci dochodo-
wych wsréd rolnikow, wypierajac
tych mniejszych. W przyblizeniu
80% europejskich gospodarstw
o najnizszych dochodach otrzy-
muje jedynie 25% ogdlnej sumy
unijnych  dotacji.  Natomiast
10% rolnikéw z najwyzszymi
dochodami dostaje az 55% tej
sumy. W Polsce okoto 93% rolni-
kow uzyskuje 60% Srodkow i sa
to kwoty ponizej 5 000 euro rocz-
nie, natomiast ok. 7% najwiek-
szych gospodarstw otrzymuje az
40% $rodkow. W ten sposob 1/7
calego budzetu rolnego UE trafia
do 750.000 dobrze sytuowanych
gospodarstw. Dalsze powigksza-
nie areatlu gospodarstw bedzie
tylko ten stan pogtebiac.

Nie mozemy patrze¢ na rolnic-
two tylko od strony ekonomii.
Zapewniajac rolnikom  godzi-
we dochody, rolnictwo musi tez
petni¢ szereg innych istotnych
funkcji: dostarcza¢ odpowiedniej
ilodci dobrej jako$ciowo zywno-
$ci (bezpieczenstwo zywnoscio-
we), chroni¢ réznorodnos¢ bio-
logiczna i zasoby naturalne (nie
niszczy¢ ich i umozliwia¢ ich
odnawianie), dba¢ o urozmaico-
ny krajobraz. Powinno tez przy-

czynia¢ sie do tworzenia miejsc
pracy (réwniez w swoim otocze-
niu, np. w przetworstwie) i stu-
zy¢ utrzymywaniu zywotnosci
spotecznej i kulturowej obszaréw
wiejskich. Zréwnowazone rolnic-
two to takie, ktére dba o wszyst-
kie te funkcje. Teoretycznie wie-
le programéw w ramach WPR
ma wspiera¢ model zréwnowa-
zony, jednak analizy badaczy,
m.in. z Instytutu Ekonomiki Rol-
nictwa i Gospodarki Zywnoscio-
wej (IERGZ), dowodza, ze mimo
wdrazania tych programéw prze-
waga ekonomiczna gospodarstw
wysokospecjalistycznych nad po-
zostatymi stale rosnie, czyli wy-
datki na cele srodowiskowe nie
przynosza pozadanych efektow.

Dlatego Wspolna Polityka Rolna
po 2020 powinna by¢ zbudowana
na nowych relacjach cztowiek - na-
tura, wyznaczanych przez wspotza-
lezno$¢, a nie dominacje. Rolnictwo
powinno wréci¢ do swoich korzeni,
do racjonalnego wykorzystania za-

sobow z poszanowaniem natural-
nych cykléw, dbajac o jako$¢ zycia
ludzi i zwierzat. To nie jest roman-
tyczna mrzonka, to pragmatyczna
koniecznos¢. Nie sta¢ nas na dalsze
marnowanie zasobéw nieodnawial-
nych. Dobre rozwigzania juz istnie-
ja i sa wdrazane, wystarczy je upo-
wszechniac i wspierac.

Rolnictwo ekologiczne to jedna
z podstawowych odpowiedzi. Eko-
logiczny system gospodarowania
wzmacnia przyrodnicze mechani-
zmy produkcyjne poprzez stoso-
wanie srodkéw naturalnych, za-
pewnia zyznos¢ gleby i dobrostan
zwierzat, zarowno hodowlanych,
jak i dzikich. Sprzyja tez utrzyma-
niu genetycznej réznorodnosci or-
ganizmow, a takze ksztattowaniu
i pielegnowaniu bogatego krajo-
brazu rolniczego. Wazny jest tez
korzystny wptyw zywnosci ekolo-
gicznej na zdrowie konsumentdw.
Rolnictwo ekologiczne wzmacnia
tez zywotnos¢ obszardéw wiejskich,
np. poprzez zwiekszanie docho-
déw rolniczych, wzrost zatrudnie-
nia i tworzenie zbiorowej dynamiki
pozytywnej zmiany.

W Polsce, w poréwnaniu do in-
nych krajéw UE, ten sektor roz-
wija sie bardzo wolno. Najwyz-
sza Izba Kontroli zwraca uwagg,
ze Polska ma warunki, by sta¢ sie

waznym graczem na rynku sekto-
ra rolnictwa ekologicznego w UE,
niestety do tej pory szansa ta jest
w niewielkim stopniu wykorzy-
stywana. Podczas gdy w innych
krajach powierzchnia upraw eko-
logicznych rosnie, u nas sie kur-
czy - obecnie obejmuja one mniej
niz 2% powierzchni rolnej, gdy
np. w Finlandii w 2016 byto to 9%.
Wydajemy tez zdecydowanie
mniej na produkty ekologiczne
niz unijni konsumenci. W Polsce
jest to ok. 4 euro rocznie na oso-
be, gdy srednia europejska wyno-
si 44 euro, a $rednia $wiatowa - 11
euro. Przyczyn takiej sytuacji jest
wiele i nie mozna ich sprowadza¢
tylko do kwestii finansowych
(cho¢ odgrywaja one wazna role).
Wynika to m.in. z braku informa-
qji o zaletach Zywnosci ekologicz-
nej, braku doradztwa i szkolen
specjalistycznych, czesto zmie-
niajacych sie regulacji prawnych,
stabej dostepnosci tej zywnosci
na rynku itp.

Instytucje publiczne powinny tez
wspiera¢ rozne formy rolnictwa
zrownowazonego w gospodar-
stwach konwencjonalnych, wyko-
rzystujac innowacje, ktoére pozwa-
laja ogranicza¢ zuzycie zasobdéw
naturalnych i srodkéw chemicz-
nych, podnosi¢ poziom dobro-
stanu zwierzat i dostosowywac
systemy produkcji do nowych
warunkéw klimatycznych.

Nalezy tez wspomaga¢ oddol-
ne inicjatywy wspdtpracy rolni-
kéw z konsumentami, skracaé
laricuchy Zzywnosciowe, wspie-
ra¢ rozwdj produktéw lokalnych,
dzialania edukacyjne i pomoc
w formalnym organizowaniu sie
rolnikéw, m.in. w grupy produ-
cenckie. Utrzymujacy sie w Pol-
sce niski poziom kapitalu spo-
lecznego na obszarach wiejskich
jest istotng przyczyna, dla ktorej
powyzsze dzialania sg nieliczne.
Powinny one by¢ wspierane sze-
rzej i w sposob systemowy.

Trzeba jednak jasno podkresli¢: po-
stulat wdrazania zréwnowazone-
go rolnictwa nie oznacza, ze nalezy
wspiera¢ wszystkie matle gospo-
darstwa. Z badan wynika bowiem,
ze cho¢ najwieksze gospodarstwa,
zwlaszcza monokulturowe, najbar-
dziej zagrazaja srodowisku, to jed-
nak wiele z tych malych réwniez

bywa szkodliwych. Nalezy wsréd
nich promowa¢ bardziej zréwno-
wazone praktyki.

Pierwsze  propozycje  nowego
ksztattu WPR po r. 2020 budza
pewien niepokdj. Duzy nacisk fi-
nansowy na doptaty bezposred-
nie, czyli tzw. I filar, z mozliwo-
$cig przesuwania kwot z filaru II
(tzw. ,rolno-srodowiskowego” ),
duza swoboda w dysponowaniu
$rodkami przez poszczegélne kra-
je czlonkowskie, to tylko niektdre
elementy, ktére moga prowadzié
do dalszego uprzemystawiania
rolnictwa. Wprawdzie Komisja
Europejska zapowiada kontrole
wydatkow i realizacji celéw srodo-
wiskowych, ale warto, by przygla-
daly sie temu réwniez organizacje
pozarzadowe i konsumenci.

Oto kilka konkretnych rozwigzan
dla WPR po 2020 r., ktore sprzy-
jaja rozwojowi zrownowazonego
rolnictwa i ktére Polska powin-
na wspiera¢ na poziomie unijnym
i wdraza¢ w swojej polityce:

- Ograniczenie dotacji dla najwiek-
szych gospodarstw, w tym moz-
liwosci przesuwania srodkéw z II
filaru na filar I. Pienigdze powin-
ny ié¢ gtéwnie na cele zwigzane
z przeciwdzialaniem niekorzyst-
nemu wpltywowi produkgcji rolnej
na srodowisko i dalszemu wylud-
nianiu sie¢ wsi, wspieraniu matych
i $rednich gospodarstw, podnosze-
niu jakosci zycia mieszkaficow wsi.
— Wsparcie rozwoju krotkich tan-
cuchéw zywnosciowych; ogra-
niczenie liczby posrednikéw.
Powoduje to, ze rolnicy maja
wigkszy dochéd nawet z nie-
wielkich gospodarstw, a réwno-
czednie zapewnia dobre ceny dla
konsumentéw, nie rezygnujac
z wysokiej jakosci Zzywnosci.

— Wieksze $rodki powinny zosta¢
przeznaczone na rozwdj rolnic-
twa ekologicznego, z tym ze obok
jego funkcji srodowiskowej nale-
zy wzmacnia¢ funkcje produk-
cyjna: doptaty nalezy powiazac
z produkgja na rynek.

— Duzy agrobiznes nie potrzebuje
wsparcia, zatem doptaty powin-
ny by¢ uzaleznione od tego, czy
rolnicy podejmuja rzeczywiste
dzialania na rzecz ochrony $rodo-
wiska i zasobow naturalnych.

— Jezeli proponowany przez KE
ekoprogram” pozostanie obowiaz-
kowy dla krajow cztonkowskich, ale
dobrowolny dla rolnikéw, Polska
musi wprowadzic¢ zachety dla rolni-
kéw, by go realizowali.

Z wypowiedzi premiera Mora-
wieckiego wynika, ze 4 miliony
hektaréow upraw roslinnych (z 14)
jest, juz w tej chwili, dotkniete skut-
kami suszy. Bez zmiany mysle-
nia o polityce rolnej takie sytuacje
beda coraz czestsze. W dotychcza-
sowych politykach Polski i calej
UE dziatania podejmowane w kie-
runku uwzglednienia innych niz
tylko produkcyjno-ekonomicz-
ny wymiar rolnictwa nie przy-
niosty zadowalajacych efektow.
Moze to wynika¢ z niedocenienia
wagi zréwnowazonego I10zwoju
przez spoteczenstwo i decyden-
téw. Potwierdzaja to stowa wypo-
wiedziane publicznie na debacie
o przysztoSci wsi przez jednego
z polskich europostow: ,,oby zréw-
nowazenie nie zarzneto nam rolnic-
twa”. To wypowiedz zdumiewaja-
ca. Nalezatoby raczej powiedzie¢:
,Oby rolnictwo nie zarzneto nam
zdrowia, $srodowiska i klimatu...”
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CZY AGROEKOLOGIA JESTALTERNATYWA
DLA ROLNICTWA PRZYJAZNEGO DLA KLIMATU?

Rolnictwo przyjazne dla klimatu i agroekologia nie s pojeciami wymiennymi, a stosowane przez nie
metody nie sa tatwe do pogodzenia. Reprezentuja one dwie fundamentalnie rézne wizje rozwoju

i dobrobytu.

Michel
Pimbert

Agroekologia wraz z suwe-
rennoscia zywieniowa stano-
wig alternatywe dla rolnictwa
przyjaznego dla klimatu i kon-
wencjonalnego rozwoju. Ten
artykut skupia sie na bardziej
transformacyjnych aspektach
agroekologii i suwerennosci
zywnosciowej, aby jasno okre-
sli¢ punkty wspolne i rozbiez-
nosci z rolnictwem przyjaznym
dla klimatu oraz uwydatnic ich
niezgodnos¢ z rozwojem kon-
wencjonalnym.

Pie¢ lat temu temat agroekologii
byt w oficjalnych kregach prawie
nieobecny, dzisiaj jednak znajdu-
je sie w centrum politycznej deba-
ty na temat Zywnosci i rolnictwa.
To wzrastajace miedzynarodo-
we uznanie jest dobra nowing dla
zwolennikéw agroekologii. Jednak
agroekologia oznacza rézne rzeczy
dla réznych ludzi. Podobnie jak
to sie stalo w przesztosci z okresle-
niami takimi jak ,zréwnowazony
rozwdj”, znaczenia tego stlowa sg
coraz czesciej kwestionowane i re-
interpretowane przez rozmaitych
ludzi i grupy intereséw.

Krotko moéwiac, termin ,agro-
ekologia” jest obecnie uzywany
przez réznych aktoréw jako czesé
ich wizji przyszlosci, ktére albo
daza do dostosowania sie do do-
minujacego modelu przemysto-
wego systemu rolnego i zywno-
$ciowego, albo zmierzaja do jego
radykalnej transformacji. Przy-
ktadem tego pierwszego jest kon-
cepcja rolnictwa przyjaznego dla
klimatu (Climate-Smart Agricul-
ture — CSA), w ktorej agroekolo-
gia przedstawiana jest jako waz-
na czes¢ skltadowa. Koncepcja
ta zostala rozwinieta przez Or-
ganizacje Narodow Zjednoczo-
nych ds. Wyzywienia i Rolnictwa
(FAO, 2010), i jest promowana
przez Globalny Sojusz na rzecz
Rolnictwa Przyjaznego dla Kli-
matu (Global Alliance for Clima-

te-Smart Agriculture — GACSA).
Z podejSciem tym wyraznie kon-
trastuje agroekologia mieszcza-
ca si¢ w paradygmacie suweren-
nosci zywnosciowej, ktéra ma
charakter o wiele bardziej trans-
formacyjny, zaréwno w sferze
teoretycznej, jak i stosowanych
metod i praktyk.

Rolnictwo przyjazne dla
klimatu i agroekologia:
zbieznosci

i podobienstwa

Zwolennicy CSA wybioérczo wia-
czyli do niego niektdére prakty-
ki agroekologiczne i potaczyli je
z nalezacymi bardziej do gtéwne-
go nurtu technologiami rolnictwa
przemystowego.

Na pewnej plaszczyznie wyda-
je sie, ze istnieja podobienstwa
i mozliwe zbieznoSci pomie-
dzy CSA a tradycjami agroeko-
logii przedstawionymi ponizej.
Na przykltad ogdlna definicja
CSA podana przez FAO opisuje
atrybuty, gtoszone réwniez przez
agroekologie: ,CSA w sposdb
zrownowazony zwieksza wydaj-
nos¢, odpornos¢ (adaptacje), re-
dukuje/usuwa gazy cieplarniane
(GHGs) (fagodzenie), przyczynia-
jac sie jednoczesnie do osiagniecia
krajowego bezpieczenstwa zyw-
nosciowego i celéw rozwoju”.

Co wiecej, zwolennicy rolnictwa
przyjaznego dla klimatu zdaja so-
bie sprawe, ze skupienie si¢ wy-
Iacznie na produkcji rolniczej bez
brania pod uwage zrownowaze-
nia ekologicznego bedzie praw-
dopodobnie miato negatywne,
amozliwe, ze nieodwracalne kon-
sekwencje dla $rodowiska. Istot-
nie, w podejsciu CSA podkresla
si¢ potrzebe zwigkszenia wydaj-
nosci rolniczej i dochodéw w spo-
s0b zrownowazony.

Krotka historia
agroekologii

Sednem agroekologii jest poglad,
ze systemy rolne powinny nasla-
dowa¢ poziom bioréznorodno-
§ci i funkcjonowanie naturalnych
ekosystemoéw. Od czasu, gdy ter-

min ten zostat ukuty przez Bensi-
na w 1928 roku, znaczenie, teoria
i praktyka agroekologii ulegaty

zmianie:

e Wzrastajaca swiadomo$¢é ne-
gatywnego wplywu na $ro-
dowisko i zanieczyszczenl po-
wodowanych przez rolnictwo
przemystowe  doprowadzita
do zaciesnienia wspolpracy
pomiedzy agronomia a ekolo-
gia w poszukiwaniu bardziej
zréwnowazonego modelu rol-
nictwa. Poczatkowo skupiano
si¢ przede wszystkim na na-
ukach ekologicznych jako pod-
stawie dla jego stworzenia.

* Pionierzy agroekologii zdawa-
li sobie coraz bardziej sprawe
ze znaczenia, jaka dla innowa-
¢ji agroekologicznych ma wie-
dza rolnikow. Podejscia agro-
ekologiczne $wiadomie daza
do potaczenia praktycznej wie-
dzy rolnikéw i ludow tubyl-
czych z najnowszymi odkry-
ciami ekologii jako nauki.

e W latach 90. obszar zaintere-
sowania agroekologii rozsze-
rzyt sie¢ z agroekosystemow
na caly system zywnosciowy.
Ta szersza perspektywa dopro-
wadzila do Scislejszych powia-
zan z organizacjami rolnikow,
obywatelskimi grupami kon-
sumenckimi i ruchami spotecz-
nymi.

* Dla wielu organizagji rolnikéw
i ruchéw spotecznych agroeko-
logia jest dzisiaj jednoznacznie
powiazana z suwerennoscia
Zywnosciowa.

Rolnictwo przyjazne dla
klimatu a agroekologia:
rozbieznosci

Pomimo przedstawionych wcze-
$niej znacznych podobieristw,
agroekologia i CSA pod inny-
mi waznymi wzgledami rdéznig
sie¢ fundamentalnie. Na przyktad
CSA nie wyklucza metod i tech-
nologii, ktére podkopuja praktyki
agroekologiczne lub sa z nimi nie-
kompatybilne. Obok przyjazne-
go dla $rodowiska agrolesnictwa
i miedzyplonéw, CSA obejmuje
réwniez eklektyczng mieszanke

upraw odpornych na herbicydy,
toksycznych s$rodkow owado-
béjczych i fungicydéw, zmody-
fikowanych genetycznie nasion,
zwierzat gospodarskich i ryb,
technologii prawnie zastrzezo-
nych i patentéw na nasiona, jak
rowniez energochtonnej hodowli
przemystowej, wielkoskalowych
monokultur przemystowych
i plantacji biopaliw. Wpltywowi
aktorzy popierajacy rolnictwo
przyjazne dla klimatu wspiera-
ja rowniez fundusze i inwestycje
zwiazane z podejsciami rynko-
wymi do adaptacji i tagodzenia
zmian klimatu, a takze finanso-
wanie projektow CSA poprzez
system rownowazenia emisji
dwutlenku wegla. Utowarowie-
nie emisji dwutlenku wegla i two-
rzenie prywatnych uprawnien
do nich w imie , zielonego wzro-
stu” jest czeScig programu CSA.

Brakuje jasnej definicji, czym
jest, a czym nie jest rolnictwo
przyjazne dla klimatu. Pozwa-
la to na przejecie tego pojecia
przez niektore z przedsiebiorstw
najbardziej przyczyniajacych sie
do globalnego ocieplenia. Korpo-
racje agrochemiczne i ich grupy
lobbingowe sg obecnie mocno re-
prezentowane w najwazniejszych
sojuszach i inicjatywach promuja-
cych CSA. Na przyktad rolnictwo
przyjazne dla klimatu jest jednym
z o$miu priorytetowych obsza-
réw Partnerstwa na rzecz Techno-
logii Niskoemisyjnych Swiatowej
Rady Biznesu na rzecz Zréwno-
wazonego Rozwoju, w ktérym
uczestnicza najwieksze korpo-
racje z sektorow powigzanych
z zywnoscig i rolnictwem. Pro-
gramowi  wspdtprzewodniczy
Monsanto, a biorg w nim udziat
rowniez firmy takie jak Yara, Du-
Pont, Dow, Olam, Walmart, Ty-
son Foods, PepsiCo, Diageo, Star-
bucks, Kellogg’s, Jain Irrigation,
ITC, Uniphos, Coca-Cola i Unile-
ver. W dzisiejszym $wiecie kon-
kurencyjnego globalnego kapita-
lizmu szefowie wszystkich tych
firm zaangazowanych w CSA
sa zobligowani do przedktada-
nia zyskéw nad sprawiedliwos¢
i zréwnowazenie ekologiczne.

CSA - a szczegdlnie jego korpora-
cyjna wersja — oznacza zatem kon-

tynuacje dotychczasowego scena-
riusza rolnictwa przemystowego,
w ktérym rolnicy staja sie coraz
bardziej zalezni od $rodkéw pro-
dukgji dostarczanych przez korpo-
racje agrochemiczne i globalnych
rynkéw towarowych, na ktérych
sprzedaja swoje produkty. Co wie-
cej, dazenie koncernéw do otwar-
cia rynkéw CSA na nawozy azoto-
we i fosforowe, a takze jednakowe
genetycznie nasiona, najprawdo-
podobniej zdestabilizuje jeszcze
bardziej ekosystem Ziemi i jego
zdolnos¢ podtrzymywania wspot-
czesnych spotecznosci ludzkich.
Z tego powodu praktyki rolnictwa
przyjaznego dla klimatu sg catko-
wicie niezgodne z bardziej trans-
formacyjnymi koncepcjami agro-
ekologii.

Cztery wymiary agroekologii
dla suwerennosci zywnosciowej
sprawiaja, Ze roézni si¢ ona w spo-
sob zasadniczy od projektu CSA
i konwencjonalnego rozwoju.

Nowe podejscie
do nowoczesnosci
i tozsamos¢ chtopska

2,5 miliarda drobnych rolnikow,
pasterzy, mieszkancow lasu
i tradycyjnych rybakow, ktérzy
poprzez lokalne systemy zyw-
nosciowe wciaz dostarczaja wigk-
szosci $wiatowej zywnosci, jest
w duzej mierze ignorowana, za-
niedbywana i niszczona przez
rzady i korporacje. Po pierwsze
- dominujacy paradygmat roz-
woju zaklada zmniejszenie ilo-
$ci ludzi zyjacych na obszarach
wiejskich, uprawiajacych ziemie
i zaleznych od lokalnych syste-
moéw zywnosciowych. Wiele stra-
tegii rozwojowych opartych jest
w istocie na przekonaniu, Ze ci ni-
skotowarowi producenci powinni
,zmodernizowac si¢” tak szybko,
jak tylko jest to mozliwe. Powinni
zastosowac¢ przemystowe techno-
logie zywnosci i rolnicze, pozwa-
lajace na osiagniecie efektu skali,
i sta¢ sie w petni komercjalnymi
wytworcami. Po drugie — global-
na restrukturyzacja systemow
rolno-spozywczych, w ktérych
garstka transnarodowych korpo-
racji uzyskuje monopolistyczng




kontrole nad réznymi ogniwami
laricucha zZywnosciowego, zagra-
za systemom lokalnym. Tego ro-
dzaju program modernizagji jest
postrzegany jako pozadany i nie-
unikniony przez wiekszos¢ rza-
dow i korporagji.

Jednak poglad, ze drobni produ-
cenci i ludy tubylcze sg skazani
na znikniecie, odzwierciedla jedy-
nie jedna wizje przyszlosci — jest
to wybdr polityczny, ktory jest pod-
dawany w watpliwo$¢ i odrzucany
przez ruchy spoteczne dzialajace
na rzecz agroekologii i suwerenno-
$ci zywnosciowej. Powoli nastepu-
je proces ,, ponownego schtopienia”
(ang: re-peasantisation), w miare
jak coraz liczniejsze organizacje kra-
jowe i regionalne przyjmuja z duma
nazwe ,chtopski/chtopska”, aby
opisa¢ same siebie, budujac alter-
natywna, wspdlczesng tozsamosc,
bogata w znaczenia i dajaca na-
dzieje na przysztos¢. Ta wizja no-
woczesnosci, ktéra przyciaga co-
raz wieksza liczbe ludzi mtodych,
sprzeciwia si¢ utowarowieniu na-
tury i relacji spotecznych, poszuku-
je innych definigji ,, dobrego zycia”,
takich jak Buen Vivir czy Sumak
Kasai w Ameryce Potudniowej, po-
stwzrost w Europie lub Ecological
Swaraj w Indiach.

Od linearnych
do cyrkularnych
systemow
zywnosciowych

Zakres agroekologii w kontek-
Scie suwerennosci zywnosciowej
wykracza znacznie poza koncen-
tracje rolnictwa przyjaznego dla
klimatu wylacznie na produkgji
rolnej: kwestionuje ona strukture
calego systemu zywnosciowego.
Od pola do talerza, zglobalizo-
wane tancuchy zaopatrzeniowe,
ktére dostarczajg $wiatu pozy-

wienie, opierajg si¢ na intensyw-
nym uzyciu paliw kopalnych
dla wyrobu nawozoéw, substan-
¢ji agrochemicznych, produkcji,
transportu, przetwarzania, chlo-
dzenia i handlu detalicznego. Sg
one gldwna przyczyng zmian kli-
matu i zanieczyszczenia powie-
rza. Globalny system produkgji
i dystrybugcji zywno$ci moze by¢
odpowiedzialny za okoto 50%
Swiatowych emisji gazow cie-

Celem prawdziwie
transformacyijnej
agroekologii jest
odbudowa roznorodnosci
zdecentralizowanych,
sprawiedliwych

i zrownowazonych
systemow
zywnosciowych,

ktore zwigkszaja
odpornosc spotecznosci
i ekosystemow

na zmiany klimatu

plarnianych. Wspdtczesne prze-
myslowe systemy zywnosciowe,
energetyczne i wodne sg w spo-
sob fundamentalny niezréwno-
wazone. Konieczna jest catkowita
transformacja nowoczesnych sys-
teméw zywnosciowych - refor-
my, ktore pozostawia ich podsta-
wowa strukture niezmieniong, sg
Z pewnoscia niewystarczajace.

Alternatywa dla konwencjo-
nalnego modelu rozwoju jest
przejscie z systemow linearnych
na cyrkularne, ktére nasladuja
procesy naturalne. Mozna to zro-
bi¢ poprzez zastosowanie dwdch
zasad ekologicznych. Pierwsza
z nich méwi o tym, Ze natura

oparta jest na przenikajacych sie
i oddziatywajacych na siebie wza-
jemnie cyklach — na przyktad we-
glowym, azotowym, fosforowym
i wodnym. Druga dotyczy uzy-
tecznosci odpadow, ktoére sg po-
przez naturalne cykle i procesy
przeksztatcane w formy uzytecz-
ne, sprawiajac, ze odpady jednych
gatunkow staja sie pozywieniem
dla innych w tym samym eko-
systemie. W cyrkularnych syste-
mach produkcji wyspecjalizowane
i scentralizowane faficuchy zaopa-
trzeniowe zastepowane sa odpor-
nymi i zdecentralizowanymi sie-
ciami systemdéw zywnosciowych
i energetycznych, ktére sa zinte-
growane ze zréwnowazonymi
systemami wodnymi i zarzadza-
nia odpadami. Systemy cyrkular-
ne moga by¢ budowane na rézna
skale, od indywidualnych dzia-
ek rolnych po cale duze miasta.

Dobrze zaprojektowany system
cyrkularny, oparty na spotdziel-
czej, wspolnej lub kolektywnej
wlasnosci ziemi, wody, nasion,
wiedzy i innych zrédel utrzyma-
nia moze zmniejszy¢ zuzycie pa-
liw kopalnych i emisje, zwigkszy¢
bezpieczenstwo zywnosciowe,
wodne i energetyczne, stworzy¢
nowe miejsca pracy i promowac
odporne, samowystarczalne spo-
fecznosci, wolne od dyskryminacji
ze wzgledu na pte¢, raseg, klase spo-
feczna, niepetnosprawnos¢, przy-
naleznos¢ etniczna i inne rdznice.

Nowe podejscie
do ekonomii, handlu
i rynku

W zasadniczym przeciwienstwie
do CSA i konwencjonalnego roz-
woju, transformacyjna agroekolo-
gia i suwerenno$¢ zywnosciowa
daza do zmniejszenia uzaleznie-
nia od korporacyjnych dostaw
zewnetrznych srodkéw produk-
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qji i odlegtych globalnych rynkéw
towarowych. Tego rodzaju wizja
przeobrazenia dominujacego sys-
temu rolno-spozywczego prze-
kiada sie na podejscie, ktore kia-
dzie nacisk na formy organizacji
gospodarczej i rewitalizacji opar-
te na pieciu zmianach:

1. ponownym zakorzenieniu
rolnictwa w naturze, opiera-
niu sie na funkcjonalnej bio-
roznorodnosci i zasobach
wewnetrznych dla produkcji
zywnosci, widkien i dla in-
nych korzysci;

2. dystansowaniu sie rolnikéw
od rynkowych dostaw $rod-
kéw produkgji (nasion, nawo-
z6w, hormonéw wzrostu, pe-
stycyddw itp.) oraz kredytow;

3. dywersyfikacji produkgji
i rynkéw zbytu przez rolni-
kéw;

4. ponownym odkryciu zapo-
mnianych zasobdw;

5. zasadach handlowych, ktére
chronia lokalne gospodarki
i ekosystemy.

Na glebszym poziomie staje si¢
réowniez jasne, ze aby umozliwié
powszechne przejscie na agroeko-
logie i suwerenno$¢ zywnoscio-
wa, potrzebny jest fundamental-
nie inny rodzaj ekonomii.

Pogtebianie demokragji

Jednym 2z najmocniej wyarty-
kutowanych postulatéw ruchu
agroekologii i suwerenno$ci
zywnosciowej jest umozliwienie
obywatelom korzystania z ich
prawa do decydowania o wia-
snej zywnosci i polityce rolnej,
ktore nalezy do podstawowych
praw czlowieka. (Nyeleni, 2007).
Suwerenno$¢ zywnosciowq moz-
na w gruncie rzeczy najlepiej zro-
zumiec jako dazenie do poszerze-
nia sfery wolnosci i demokracji
poprzez odtworzenie réznorod-
nosci lokalnych autonomicznych
systemow zywnosciowych. De-
mokratyzacja zarzadzania sys-
temem Zzywno$ciowym oznacza
umozliwienie rolnikom, zaréw-
no mezczyznom jak i kobietom,
bezposredniego udzialu w wy-
borze oraz tworzeniu strategii
i instytucji, decyzji w sprawie
strategicznych priorytetow ba-
dawczych i inwestycji oraz oceny
zagrozen ze strony nowych tech-
nologii. Mozna to najlepiej zrobi¢
poprzez rozwiniecie demokracji
bezposredniej w procesie podej-
mowania decyzji w celu uzupet-
nienia badz zastgpienia mode-
li demokracji reprezentatywnej,
ktére dominujg w rozwoju kon-
wencjonalnym.

Walka o demokratyzacje badan
naukowych w dziedzinie rolnic-

twa ma w tym wzgledzie zna-
czenie symboliczne. Ruchy spo-
feczne i naukowcy-aktywisci
uwazaja, ze rozwigzania tech-
nologiczne sa niewystarczajace
i postrzegaja nauke jako czes¢
oddolnego, partycypacyjne-
go procesu rozwoju, w ktdrego
centrum znajduja sie rolnicy
i obywatele. W tym podejsciu,
zamiast by¢ pasywnymi bene-
ficjentami rozwoju lub trans-
feru technologii ,powoli prze-
saczajacych sie w glab” (,tricle
down” development or technolo-
gy transfer), producenci zywno-
$ci i obywatele sg jego aktywny-
mi i $wiadomymi uczestnikami,
wlaczajac w to ustalanie na wyz-
szym szczeblu strategicznych
priorytetéw narodowych projek-
téw badawczych i zrddet ich fi-
nansowania.

Prawdziwie
transformacyjna
agroekologia

Rolnictwo przyjazne dla klima-
tu i agroekologia nie sa pojeciami
wymiennymi, a stosowane przez
nie metody nie sa tatwe do pogo-
dzenia. Reprezentuja one dwie
fundamentalnie rézne wizje roz-
woju i dobrobytu. CSA zostato
stworzone gtéwnie po to, by stu-
zy¢ interesom agrobiznesu i bran-
zy finansowej. Jego potezni zwo-
lennicy i grupy lobbingowe sa
zarliwymi oredownikami kon-
wencjonalnego rozwoju, oparte-
go na ujednoliceniu, centralizacji
i ekspansji globalnych rynkéw
- w tym nowych rynkéw emisji
zwigzkow wegla. W przeciwien-
stwie do CSA, celem prawdzi-
wie transformacyjnej agroekolo-
gii jest odbudowa réznorodnosci
zdecentralizowanych, sprawie-
dliwych i zréwnowazonych sys-
teméw zywnosciowych, ktdre
zwiekszaja odpornos¢ spotecz-
nosci i ekosysteméw na zmia-
ny klimatu. Jej zwolennicy daza
do poglebienia gospodarczej
i politycznej demokracji, tworzac
nowe podejScie do nowoczesno-
$ci, oparte na solidarnosci, zycz-
liwosci i wieloptaszczyznowych
definicjach dobrobytu.

Michel Pimbert jest Dyrekto-
rem Naczelnym Centre for Agro-
ecology, Water and Resilience
na Uniwersytecie w Coventry
w Wielkiej Brytanii.

Ttumaczenie: Jan Skoczylas
Zrédto: hitps:/fwww.ileia.

0rg/2017/06/26/agroecology-alterna-
tive-vision-agriculture/

W artykule wykorzystano zdjecia
z serwisu National Agroforestry
Center, www.flickr.com
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OLITYKA ZYWNOSCIOWA DLA EUROPY
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Uwaga Brukseli ponownie ogni-
skuje sie na Wspdlnej Polityce
Rolnej (WPR). Cykl przeprowa-
dzanych obecnie reform moze
przynies¢ kolejne modyfikacje
WPR na przyszla dekade.

Sukces tych reform wydaje sie
by¢ oceniany w kategoriach poli-
tycznych: ,,udana” reforma WPR
to taka, w ktdrej strategia stwo-
rzona 60 lat temu zostaje pomysto-
Wwo ujeta w nowe ramy, powtdrnie
wywazona i przemianowana, aby
sprosta¢ zmieniajacym si¢ oczeki-
waniom i w miare réwno rozdzie-
li¢ panujace niezadowolenie.

Tak zdefiniowana , pomys$lna” re-
forma WPR moze przemina¢, nie
przynoszac znaczacego postepu
w kwestii sprostania wyzwaniom,
jakie niesie za soba budowa zréw-
nowazonych systeméw zaopatrze-
nia zywnosciowego w Europie.
Problematycznos¢ WPR dotyczy
zar6éwno tego, co wdraza, jak i tego,
czego nie wdraza i nie moze wdro-
zy¢ jako strategia rolna.

Europa pilnie potrzebuje polity-
ki zywnosciowej (lub Wspolnej
Polityki Zywno$ciowej). Jest piec
kluczowych powodéw, ktére po-
twierdzaja, ze zmiana jest ko-
nieczna i nadszedl odpowiedni
czas, by ja wprowadzi¢, omdwi-
my trzy najwazniejsze i zasygna-
lizujemy pozostate.

1. Skoncentrowanie
strategii na tych samych
celach (laczenie obszaréw
polityki)

Pierwszy powdd jest najbardziej
oczywisty. Na sposéb produkowa-
nia zywnosci i odzywiania wpty-
wa szereg rozwiazan i ustalen
- od dotacji dla rolnikéw po jadto-
spis stotéwek szkolnych, od infor-
macji zdrowotnych na etykietach
produktéow po strategie marke-
tingowe branzy spozywczej [...].
Strategie te wchodza w zakres
kompetencji szeregu réwnowaz-
nych departamentéw: rolnictwa,
zdrowia, edukagji srodowiskowej,
spraw spotecznych i handlu.

Obecng polityke na poziomie UE
nadal charakteryzuje wielosek-
torowos¢ i stabe zintegrowanie.
Na przyktad niektére srodki roz-
woju obszaréw wiejskich w ra-
mach WPR maja na celu wspie-
ranie rentownosci  drobnych
gospodarstw rolnych, tymczasem
przepisy UE o bezpieczenstwie
zywnosciowym czesto narzucajg
finansowy ciezar, ktérego rolni-
cy nie sa w stanie udzwigna¢. Po-
dobnie jest z unijnymi strategiami
rozwoju: mimo iz UE wspoma-
ga konkurencyjno$¢ rolnikow
na rynkach lokalnych w krajach
rozwijajacych [...] to polityka rol-
no-handlowa wcigz zacheca euro-
pejskich producentéw do poszu-
kiwania zagranicznych rynkéw
zbytu, co skutkuje nieuczciwg
konkurencja na rodzimych ryn-
kach panstw rozwijajacych sie.

Trzeci przyklad: popierajac pary-
skie porozumienie klimatyczne
i Cele Zrownowazonego Rozwo-
ju, UE podjeta odwaznie zobo-
wigzanie, ze zajmie si¢ zmiang
klimatu. I chociaz ekologizacja
rolnictwa moze wywrze¢ zasad-
niczy wplyw na unijng zdolno$¢

do wywiazania sie z deklaragji
klimatycznych, to wigkszos¢ wy-
tycznych obowiazujacej polityki
niezmiennie sprzyja duzym jed-
nostkom produkcyjnym , wyso-
ko uprzemystowionym $rodkom
produkgcji i przetwarzaniu zyw-
nosci — czyli modelom sprzecz-
nym z celami klimatycznymi.

Rozbieznosci te ujawniajg ogra-
niczenia obecnego podejscia,
w ktorym strategie nie sa zbiez-
ne, obierajag odmienne cele i nie
wspotdziatajg. Strategie te sa nie-
dopasowane i nie spetniaja ocze-
kiwaii - ani indywidualnie, ani
zbiorowo. Potrzebna jest polity-
ka zywnosciowa warunkujaca ich
SpOjnosc.

2. Wykorzystanie lokalnego
eksperymentalizmu
(spajanie poszczegdlnych
poziomow polityki)

Drugi widoczny rozdzwiek ist-
nieje miedzy réznymi poziomami
zarzadzania. W tej chwili systemy

zywno$ciowe ulegaja przeobraze-
niu dzieki szybko rozwijajacym sie
innowacjom, ktére obejmuja m.in.
zrbwnowazone praktyki zamo-
wien publicznych i obywatelskie
inicjatywy na nowo aczace pro-
ducentéw lokalnych z konsumen-
tami w miastach. Podjeto jednak
niewiele préb systematycznego
zespalania inicjatyw na poziomie
lokalnym z polityka na szczeblu
krajowym lub unijnym. Dlatego
systemy zywieniowe podlegaja
imperatywom, ktére moga by¢ po-
tencjalnie przeciwstawne.

We wszystkich obszarach, w kto-
rych UE uzyskata uprawnienia, jej
polityka musi nadal okresla¢ kie-
runek dziatan i gwarantowac réw-
ne szanse. To zaledwie jeden z ele-
mentdéw uktadanki i niezbedne jest
skuteczniejsze  uzupekienie unij-
nych rozwigzan strategicznych od-
powiednimi $rodkami na innych
poziomach. Na przyktad rzady
krajowe moga przeja¢ inicjatywe
w aktywizowaniu nowego poko-
lenia rolnikéw poprzez wprowa-
dzenie korzystnych systeméw po-

datkowych i programéw szkolen.
Wiladze lokalne czesto sa najlepiej
przygotowane, by poprawic dostep
do zdrowej diety dzieki planowaniu
urbanistycznemu i praktykom za-
moéwien publicznych. Rady ds. po-
lityki zywnosciowej, ktore powstaja
przy jednostkach samorzadu teryto-
rialnego w calej Europie, sq juz lide-
rem w tworzeniu zréwnowazonych
systemdéw zywnosciowych.

Zamiast zastepowac jedna odgor-
na wizje inng, nalezy zadbac o au-
tentyczng warto$¢ dodang polity-
ki zywno$ciowej Europy (inaczej
Wspolnej Polityki Zywnosciowej),
definiujac wspodlne cele, umiesz-
czajac wszystko pod jednym da-
chem, zachecajac do eksperymen-
towania i promujac réznorodne,
komplementarne $ciezki, ktdre
prowadza do zréwnowazonych
systemow zywnosciowych. Pe-
wien rozrzut miedzy poziomami
polityki bywa postrzegany jako
atut, poniewaz wspiera forme po-
lityki eksperymentalnej pozwala-
jaca réznym wladzom na realizacje

Musimy odzyskaé kontrolg nad systemami
zywnosciowymi: demokracja zywnosciowa jest
zarowno celem samym w sobie, sposobem na
pogiebienie demokracji poza rytuatem wyhorczym,
jak i Srodkiem gwarantujacym, iz interes ogolny nie
zostanie poswigcony na oftarzu wasko zdefiniowanych
interesow gospodarczych.

wlasnych koncepcji, ktére — nieza-
leznie od tego, czy koncza sie suk-
cesem, czy porazka — mogg by¢
lekcja dla innych. Jednakze osta-
teczne cele i fundamentalna wizja
systemoéw zywnosciowych musza
by¢ koherentne. Obecny brak ko-
ordynacji zniecheca do ekspery-
mentowania, poniewaz gltéwny
system pozostaje bierny i wskutek
braku skoordynowanej polityki
zywnosciowej blokuje zmiany lub
przynajmniej nie potrafi ich wspie-
ra¢. Eksperymentacja w systemach
zywnoéciowych potrzebuje sprzy-
jajacego Srodowiska, ktérego zrd-
dfem moze by¢ Wspdlna Polityka
Zywno$ciowa. Nie oznacza to na-
rzucania jednolitosci, tylko wspie-
ranie rozmaitych podejs¢ i przy-
spieszanie kolektywnej edukacji.

3. Wyjscie poza
produktywizm i adaptacja
do nowych wyzwan

Brak koordynacji we wszystkich
sektorach i na réznych poziomach
administracji rzadowej wzmacnia
tendencje ku polityce silnie ,zalez-

nej od $ciezki”. Poczawszy od lat
50. minionego stulecia nasze syste-
my zywnosciowe koncentruja sie
na zwiekszaniu wydajnosci z jed-
nostki powierzchni gleby. Mamy
obsesje na punkcie dostarczania
duzych ilosci pozywienia, co ma
zagwarantowad, ze zaopatrzenie
obejmie wszystkich, w tym rodzi-
ny o niskich dochodach. Rolnikow
stopniowo zachecano do sprzeda-
wania tanich surowcéw przemy-
stowi przetworstwa spozywczego,
a potrzeby konsumentéw uznano
za zaspokojone, gdy potki super-
marketdw zostaly zarzucone mno-
stwem tanich kalorii. Stowami
kluczowymi byly: wydajnos¢, eko-
nomia skali, niski koszt oraz ilos¢.

Model ten utrwalila seria elemen-
tow, ktére ewoluowaty przez lata.
Wybrane technologie, subsydia
i podatki, inwestycje w infrastruk-
ture i ramy regulacyjne wspol-
nie utrzymuja nienaruszalnosé
istniejacego systemu. Wymie-
nione sktadowe sa dostosowane
do szybkiego trybu zycia, w kto-
rym dominuje wygoda, i thumacza
sukces przetworzonej i wysoko
przetworzonej Zywnosci.

Od poczatku XXI w. wylonil sie
inny zbiér priorytetéw. Duza
wage przywiazuje sie do kwe-
stii odpornosci na wstrzasy po-
godowe lub gospodarcze. Tym
samym na pierwszy plan wysu-
wa sie potrzeba wspomagania
mniejszych gospodarstw rolnych
i powstrzymania procesu kon-
centracji gruntdéw, ktdra stanowi
zasadniczy warunek zachowania
tkanki spotecznej i integralnosci
ekologicznej obszaréw wiejskich
w Europie. Ponadto systemy
zywnosciowe i rolne maja teraz
zapewni¢ nie tylko wystarczaja-
ca porgcje kalorii, lecz takze petno-
wartosciowe produkty wysokiej
jakosci oraz zréznicowana diete.

Te korekty nie pojawily sie przy-
padkowo. Polanyi moégtby okre-
§li¢ je mianem ,ruchu przeciwne-
go”, bedacego rezultatemrosnacej
Swiadomosci wyzwan, z ktdrymi
konfrontuje nas dzisiaj minione po-
dejscie  produktywistyczne. Naj-
bardziej poszkodowane sa ubo-
gie rodziny, a zwlaszcza kobiety.
Gospodarka taniej zywnosci, kto-
ra miafa utatwia¢ im dostep do je-
dzenia, sprawia, ze choruja. UE stoi
w obliczu postepujacego zalamania
zdrowia publicznego — ponad po-
fowa dorostych Europejczykéw ma
nadwage lub jest otyla. Choroby
zwiazane z dieta, takie jak cukrzyca
typu 2 i schorzenia ukladu kraze-
nia, odpowiadaja za 70% zgonow
w UE. Jedna trzecia dzieci w wieku

od szesciu do dziewieciu lat cierpi
na nadwage lub jest otyta, a pro-
blem wyraznie ulega poglebieniu.
Skutki spoleczno-gospodarcze sa
réwnie niepokojace. W latach 2003-
2013 z krajobrazu europejskiego
zniknelo co czwarte gospodarstwo,
podczas gdy catkowita powierzch-
nia upraw i hodowli nie zmienita
sie, co sugeruje, iz zrobiono zbyt
malo, by sprzyja¢ optacalnosci
drobnych gospodarstw rolnych.

Niestety, obowiazujacy system
pozostaje w duzej mierze obojetny
na te wyzwania. Rozproszona po-
lityka i mato zbiezne cele nie zdo-
1aja zmienic priorytetow i efektow
systemu, ktory jest zablokowany
na wielu frontach. Usprawnie-
nie pojedynczego elementu (np.
opodatkowania Zywnosci $mie-
ciowej lub programu dotacji dla
malych gospodarstw) nie spowo-
duje przeksztatcenia catosci. Kaz-
da taka reforma zostanie bez trudu
wchionieta przez niewzruszony
system gléwny, ktory dostrajajac
sie do ewoluujacych oczekiwan,
pozostanie wierny przestarzalym
priorytetom i stabo przystosowa-
ny do wyzwan. Tylko polityka
skoordynowana, inspirujaca zmia-
ny we wszystkich komponentach,
moze mie¢ systematyczny wptyw
i przezwyciezy¢ inercje catosci.

Dwa ostatnie aspekty to: 1) ko-
nieczno$¢ odstgpienia od podej-
$cia krotkoterminowego i mode-
lu przemystowo-produkcyjnego
i wywolanie transformacji syste-
moéw zywnosciowych i rolniczych
w  kierunku zréwnowazonego
rozwoju oraz: 2) Przywrdcenie
demokracji zywnosciowej i odbu-
dowa legitymizacji.

Musimy odzyska¢ kontrole nad
systemami zZywnosciowymi: de-
mokracja zywnoSciowa jest za-
ré6wno celem samym w sobie, spo-
sobem na poglebienie demokracji
poza rytualem wyborczym, jak
i srodkiem gwarantujacym, iz in-
teres ogolny nie zostanie poswie-
cony na oltarzu wasko zdefinio-
wanych intereséw gospodarczych.

Ttumaczenie za Green European
Journal. Pelen tekst, rozwijajacy
wszystkie pie¢ waznych powoddw
koniecznoéci wprowadzenia praw-
dziwej polityki zywnosciowej dla Eu-
ropy mozna przeczytaé na stronie:
www.zielonewiadomosci.pl

00 0000000000000 00000000
Olivier De Schutter jest prawni-
kiem, specjalista prawa miedzy-
narodowego, wykladowca aka-
demickim. W latach 2008-2014
byl Specjalnym Sprawozdawca
ONZ ds. Prawa do ZywnoSci.



ZW: Instytut Rozwoju Wsi i Rol-
nictwa Polskiej Akademii Nauk
(IRWiR PAN, ktory panstwo
reprezentujecie, zrealizowat
w 2017 roku badania i wydat ra-
port nt. warunkéw rozwoju rol-
nictwa ekologicznego w Polsce*.
Rozumiemy, ze zbadaliscie, ja-
kie sa bolaczki sektora produk-
cji zywnosci ekologicznej i jak
nalezaloby im zaradzic?

Tak, doktadnie. W 2017 r. IRWiR
PAN we wspolpracy z Centrum
Doradztwa Rolniczego Brwinow
oddzial w Radomiu zrealizowat
projekt badawczy pt. ,Uwarun-
kowania ekonomiczne i spolecz-
ne rozwoju rolnictwa ekologiczne-
go w Polsce”, sfinansowany przez
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Gtéwnym celem badan bylo
naukowe zidentyfikowanie moz-
liwosci i barier rozwoju rolnictwa
ekologicznego w Polsce. Na pod-
stawie wynikéw badan wypra-
cowano wnioski i rekomendacje
dla polityki rolnej, majace na celu
przyspieszenie tempa rozwoju rol-
nictwa ekologicznego w Polsce.

ZW: Czy wasze badanie objelo
tylko rolnikéw uprawiajacych
certyfikowane produkty eko-
logiczne, czy réwniez innych
uczestnikow tego sektora? Jesli
chodzi o rolnikéw, to jakiego
typu to byly gospodarstwa?

Rdzent pozyskiwanych informa-
¢ji stanowily gospodarstwa eko-
logiczne posiadajace certyfikat
w latach 2012-2014 i jednocze$nie
prowadzace w 2015 roku rachun-
kowo$¢ rolng w ramach unijne-
go systemu FADNJ1]. W badanej
probie znalazty sie gospodarstwa
czterech typow (polowe, mleczne,
trawozerne i mieszane), pogrupo-
wane wedtug grup obszarowych:
5-10, 10-20, 20-30, 30-50 i ponad
50 ha. Ale poza grupa w/w go-
spodarstw w projekcie pozyska-
no takze opinie, komentarze oraz
propozycje zmian w polityce rol-
nej na rzecz rolnictwa ekologicz-
nego w Polsce od szerokiego gro-
na zainteresowanych.

ZW: Czy badania byly jakoscio-
we, tzn. obejmowaly wywia-
dy z przedstawicielami sektora,
iloSciowe — oparte na wypelnia-
nych ankietach, czy tez opiera-
ly sie na statystykach produkcji
i sprzedazy produktéw ekolo-
gicznych w naszym kraju?

W badaniu wykorzystano szeroki
zestaw metod. Byly to badania ja-
kosciowe, w formie 24 indywidu-
alnych pogtebionych wywiadéw
oraz 4 wywiady grupowe prze-
prowadzone w wojewodztwach
warminskim, kujawsko-pomor-
skim, lubelskim i mazowieckim.
Te wywiady przeprowadziliSmy
z przedstawicielami rolnikow,
przetwércdw, doradcéw  rolni-
czych, samorzadowcdw, organi-
zacji i stowarzyszen producentow
i innych oséb zwiazanych z roz-
wojem rolnictwa ekologicznego.

Kondycje ekonomiczng gospo-
darstw ekologicznych analizo-

waliSmy na podstawie danych
w/w systemu rachunkowosci rol-
nej FADN, pozyskanych dla cer-
tyfikowanych gospodarstw eko-
logicznych.  Wyniki tej grupy
gospodarstw  byly poréwnane
z wynikami produkcyjnymi i eko-
nomicznymi calej krajowej zbio-
rowosci gospodarstw, uczestni-
czacych w tym systemie zbierania
danych. Aby poglebi¢ nasza wie-
dze, wylonilismy z analizowanych
gospodarstw ekologicznych 84,
wérod  ktérych przeprowadzono
dodatkowa ankiete.

metode produkcji. Tym samym,
aby zgodnie z definicja praw-
ng by¢ rolnikiem ekologicznym,
trzeba nie tylko zna¢ filozofie na-
turalnej produkcji, ale podda¢
sie restrykcyjnej liScie wymogdw
iudowodni, ze te ideg naprawde
stosuje sie w praktyce. I tu poja-
wia sie biurokracja. Bedac dotych-
czas rolnikiem konwencjonalnym
i chcac produkowac ekologicz-
nie, trzeba poddac¢ sie calemu
procesowi przechodzenia (tzw.
konwersji) na naturalne sposoby
produkcji i to udokumentowac
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ROLNIGTWO EKOLOGIGZNE W POLSCE
Stan 1 perspektywy

Produkeja ekologiczna w Polsce, chociaz rozwija si¢ dynamicznie, napotyka na szereg barier. Aby umozliwié dalszy rozwoj tego sektora, konieczne jest
wprowadzenie zmian systemowych nie tylko w polityce rolnej. Przemyslane wsparcie catej drogi zywnosci ekologicznej od pola do stotu przyniostoby du-
gookresowe korzysci nie tylko dla rolnikdw, ale dla catego spoteczenstwa. Zielone Wiadomosci rozmawiaja o tym z dr Katarzyng Bankowska i dr Mirosta-
wem Drygasem z Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk (IRWiR PAN).

ZW: Jak panstwo oceniacie sy-
tuacje rolnikéw ekologicznych
na tle rolnikéw konwencjonal-
nych? Czy warunki dla pro-
dukcji zywnosci ekologicznej,
bardziej przyjaznej dla srodowi-
ska i zdrowia konsumentow, sa
w naszym kraju lepsze czy gor-
sze niz dla rolnictwa konwencjo-
nalnego? I jakie sa gléwne bo-
laczki rolnikéw ekologicznych?

Rolnictwo ekologiczne z istoty rze-
CzZy, O CZym wspomniano powy-
zej, podlega ostrzejszym wy-

Obraz autorstwa Annie Halcombe z kolekcji Art Naif Festiwal. Galeria Szyb Wilson, Katowice

ZW: Czy moglibyscie panstwo
krotko wyjasni¢ réznice miedzy
rolnictwem ekologicznym a kon-
wencjonalnym?

Definicja rolnictwa ekologicznego
jest w UE prawnie doprecyzowana
w Rozporzadzeniu 834/2007. Zgod-
nie z tym rozporzadzeniem sa to go-
spodarstwa, ktdre faczg w swoim
systemie pracy dbato$¢ o stan éro-
dowiska naturalnego, réznorod-
no$¢ biologiczna, dobrostan zwie-
rzat i ochrone zasobdw, starajac sie
uzywac substancji naturalnych i na-
turalnych proceséw wytworczych.
Potwierdzeniem zachowania takich
standarddw jest certyfikat.

Przekladajac to na prostszy jezyk
- produkowaé zywnos$¢ mozna
w rézny sposéb. Gospodarstwo
konwengcjonalne moze stosowac
naturalne procesy produkcji, ale
moze tez (i na ogot to robi) wspo-
magac je chemicznymi $rodkami
produkcji (np. sztuczne nawo-
zy). Aby uzyskac status gospo-
darstwa ekologicznego, gospo-
darstwo musi stosowac procesy
naturalne. Dodatkowo, aby moéc
na rynku oznakowaé swoje pro-
dukty jako ekologiczne, prze-
chodzi skomplikowany proces
kontroli, ktéry ostatecznie po-
twierdza certyfikatem naturalng

— potwierdzi¢ administracyjnie,
ze takie wymogi sie spetnito.

ZW: Prosze krotko przedsta-
wié¢, jak duza jest produkcja
i sprzedaz zywnosci ekologicz-
nej w Polsce w poréwnaniu
z produkcja konwencjonalna,
jak wielu rolnikéw uprawia
zywnos$¢ ekologiczna i jakie sa
tendencje i kierunki zmian.

Rolnictwo ekologiczne uzyskato
silny impuls rozwojowy po uru-
chomieniu systemu dotacyjnego.
Szczegodlnie (jak wskazujg staty-
styki) po wejsciu Polski do UE.
W okresie 2004-2013 liczba eko-
logicznych gospodarstw rolnych
w Polsce stale wzrastata (z 3 705
do 26 598). Ale w latach 2014-2015
zanotowano odwrotng tendencje
(zmniejszenie liczby gospodarstw
ekologicznych do 22 277), co wy-
nikato gltéwnie ze zmiany prze-
pisow w sposobie uzyskiwania
ptatnosci. W kolejnym, 2016 roku
zanotowano ponownie niewielki
wzrost liczby gospodarstw do 22
435. Warto podkresli¢, ze w la-
tach 2004-2013 szybko rosta po-
wierzchnia pod ekologicznymi
uprawami: z 82 730 ha do 669 969
ha, w kolejnych latach notowa-
no jednak tendencje spadkows,
do 536 579 ha w 2016 roku.

mogom, w szczegolnosci
Srodowiskowym, niz rolnictwo kon-
wengcjonalne. Oznaczato praktycz-
ne roznice uzyskiwanej wielkosci
produkgjiitym samym w dochodzie
gospodarstwa. W pierwszej kolej-
nosci  produkcje ekologiczng cha-
rakteryzuje uzyskiwanie nizszych
plonéw i wydajnosci jednostko-
wych, a to wprost przektada sie
na osiggane wyniki ekonomiczne
(dochéd gospodarstwa). Istotng ba-
rierg rozwoju rolnictwa ekologicz-
nego w warunkach polskich jest
jeszcze ograniczone (ale w ostatnich
latach coraz szybciej rosnace) zapo-
trzebowanie na krajowym rynku
na wysokiej jakosci ekologiczne pro-
dukty rolno-spozywcze.

Znacznie powazniejsza bariera jest
natomiast niedostateczne (w sto-
sunku do potrzeb rolnikéw i ryn-
ku) rozwiniecie przetworstwa eko-
logicznego w Polsce. W praktyce
nie jeste$my jeszcze w stanie zago-
spodarowa¢ wytwarzanych w kra-
ju surowcédw ekologicznych. Dlate-
go dos¢ powszechnym zjawiskiem
jest eksport surowcow ekologicz-
nych i ich powrét do Polski w for-
mie przetworzonej z zagraniczng
etykietg. Interesem i szansa rol-
nikéw ekologicznych jest rozwdj
przetworstwa rodzimego. Inaczej

moéwiag, jesli skrécimy lancuch, tj.
droge (liczbe posrednikéw) pomie-
dzy polem a stotem, to wszyscy
na tym skorzystamy. Sposobem
na to moze by¢ wspieranie rolni-
kéw ekologicznych w organizowa-
niu si¢ w grupy i rozbudowa krajo-
wego sektora przetworstwa.

ZW: Czy europejska Wspoélna Poli-
tyka Rolna odgrywa tu wazna role?
W jakim stopniu wspiera rozwdj
rolnictwa ekologicznego i przecho-
dzenie rolnikéw konwencjonal-
nych na uprawy ekologiczne?

Jak juz wspomniano, WPR byta
glownym impulsem przyspie-
szenia rozwoju rolnictwa ekolo-
gicznego w Polsce i, jak wszystko
na to wskazuje, powinna taka by¢
w przyszlym okresie programowa-
nia 2021-2027. Konsumenci, takze
w Polsce, poszukuja wysokiej jako-
$ci zywnosci, co stwarza rolnikom
bardzo obiecujace perspektywy.
Tym bardziej, ze rolnictwo ekolo-
giczne jest znacznie przyjazniejsze
dla srodowiska, a takze wpisuje sie
znakomicie w dziatania na rzecz
lagodzenia zmian klimatycznych.
Innymi stowy, jest znacznie bar-
dziej pozadane z punktu widzenia
Zréwnowazonego rozwoju oraz ra-
cjonalnego zarzadzania zasobami
naturalnymi.

ZW: Biorac pod uwage informacje
zgromadzone w waszym badaniu,
jakie najwazniejsze rekomenda-
cje byscie panstwo sformulowa-
li dla decydentow politycznych
w Unii i u nas w kraju? Jakie sa
najbardziej pozadane zmiany?

Wsréd wielu sformutowanych re-
komendacji jedna z najwazniej-
szych wydaje si¢ by¢ zapewnienie
wigkszej stabilnosci i uproszcze-
nia regulacji prawnych w dtuz-
szym okresie. To nie zaprzecza
koniecznosci dokonywania ra-
gjonalnych zmian, ktére z jednej
strony usprawniatyby administra-
gje, a z drugiej chronity rolnikéw
przed pojawiajacym sie réznego
rodzaju ryzykiem. Ale powinni-
$my zmierza¢ do stanu, w kto-
rym przepisy byltyby stabilniejsze
i prostsze. Dotyczy to zwlaszcza
przepiséw zwigzanych z procesem
certyfikacji gospodarstw (na eta-
pie przestawiania metod produk-
Gi rolniczej z konwencjonalnej
na ekologiczng), procesu kontroli,
jak réwniez duzego skompliko-
wania dokumentacji wymaganej
w ubieganiu sie o dotadje.

Zapewnienie dalszego rozwoju
rynku zywnosci ekologicznej wy-
maga jednak przede wszystkim
wspierania wszystkich ogniw
ekologicznego tancucha zywno-
Sciowego (od pola do stotu). M6-
wiliSmy juz o potrzebie zwigk-
szenia mozliwosci przetwarzania
surowcow ekologicznych pro-
dukowanych w kraju, a tym sa-
mym czerpaniu zysku z marz
przez krajowych producentéw
i przetworcéw, zamiast przez
przetwdrcoOw zagranicznych.

ciqg dalszy na str. 10.
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ciqg dalszy ze str. 9.

Umozliwiloby to stworzenie warunkow
do harmonijnego rozwoju catego systemu
w dtuzszym okresie, tj. zadbanie o zaopatrze-
nie krajowych konsumentéw i wytwarzanie
ewentualnych nadwyzek z przeznaczeniem
na eksport.

Priorytetem na najblizsze lata powinno sta¢ sie
w Polsce wspieranie rozwoju przetwdrstwa su-
rowcow ekologicznych. Wsparcie takie mozna
uruchomi¢ w ramach pomocy krajowej lub tez
w ramach finansowych instrumentéw zwrot-
nych (mocno w ostatnich latach promowanych
przez Komisje Europejska), jak preferencyjne
pozyczki, kredyty czy gwarancje, przyznawane
samodzielnie lub w uzupetnieniu dotacji.

Platnosci w rolnictwie ekologicznym nalezy po-
wiagzac¢ z wielkoscig produkgji trafiajacg na ry-
nek. To w wiekszym stopniu wyeliminowatoby
z systemu te osoby, ktdre sg zorientowane wy-
lacznie na ptatnosci (a nie na troske o $rodo-
wisko) — a to wlasnie takie przypadki sa czesto
naglasniane przez przeciwnikdw wspierania
rolnictwa ekologicznego. Rozwigzaniem moze
by¢ wprowadzenie mieszanego, dwuskladni-
kowego systemu ptatnosci, pierwszego z tytutu
obszaru uprawianego metoda ekologiczna (tym
samym utrzymuje jaki$ areat stosujac naturalne
praktyki, jestem przyjazny dla Srodowiska, ale
moje plony sa zbyt niskie, bym co$ sprzedat),
a drugiego z tytutu udokumentowanej sprzeda-
zy minimalnej iloci plonu uprawianej rosliny.

W celu przeciwdziatania nieuczciwym prakty-
kom handlowym niezbedne jest wprowadzenie
kontraktéw pomiedzy dostawcami i odbiorca-
mi. Obecnie rolnicy ekologiczni w Polsce tylko
w niewielkim stopniu wykorzystuja powiaza-
nia kontraktowe (20% rolnikdw posiada umowy
z przetworniami, 6% z sieciami handlowymi,
5% z hurtowniami). Oznacza to brak pewnosci
dla rolnika, Ze jego produkt znajdzie odbiorce,
ktdry zaplaci uczciwa cene, oraz brak pewnosci
dla sklepu, ze jesli bedzie nieurodzaj, ciagtos¢
dostaw zostanie zachowana. Recepta na ten
problem moga by¢ tzw. umowy wspoétdziele-
nia przysztych (oczekiwanych) dochodow (zy-
skéw) — tzn. rolnik i konsument/odbiorca z goéry
uzgadniajg proporcje pomiedzy kosztami wy-
tworcy a marza — i obie strony chronig siebie
przed ryzykiem zmian cen na rynku podczas
procesu od zasiewu do zbioru. Obecnie w Pol-
sce te nielicznie zawierane umowy kontraktowe
dotycza rolnikéw posiadajacych wigksze gospo-
darstwa, a gospodarstwa mate sa bardziej nara-
zone na ryzyko wahan cen. W dodatku wediug
naszych badan tylko % tych nielicznych kon-
traktéw jest zawierana na diuzej niz na 1 rok
— czyli nawet rolnicy prowadzacy duze gospo-
darstwa ekologiczne nie maja pewnosci zbytu
w kolejnym roku. A taka pewnos¢ jest niezmier-
nie wazna, gdy decydujemy, co w tym roku
posia¢/ posadzi¢ lub w co zainwestowac w go-
spodarstwie. Upowszechnienie uméw kontrak-
towych mogtoby w znacznym stopniu poprawic¢
pozycje rolnikéw ekologicznych na rynku.

Innym problemem jest dostep rolnikéw ekolo-
gicznych do ziemi i mozliwo$¢ powigkszania
ich gospodarstw. Dlatego w przepisach doty-
czacych obrotu ziemia, szczegolnie znajdujaca
sie w zasobie skarbu panstwa (KOWR), nale-
zaloby rozwazy¢ wprowadzenie preferengji dla
gospodarstw ekologicznych, czyli takich, ktére
z zasady wpisuja si¢ w dziatania na rzecz $rodo-
wiska i tagodzenia zmian klimatycznych.

Produkcja zywnosci wysokiej jakosci jest jed-
nym z gléwnych priorytetéw rzadowych (Stra-
tegia Odpowiedzialnego Rozwoju) i chocby
z tego powodu panstwowe doradztwo rolni-
cze (ODR) nalezaloby w wigkszym stopniu
niz dotychczas ukierunkowac na bezposrednie
wsparcie rolnikéow ekologicznych. Z punktu
widzenia celéw dlugookresowych niezbedne
jest tez uruchomienie statej kampanii promuja-
cej zdrowe odzywianie, dotarcie do konsumen-
tow z informacja o walorach zywnosci ekolo-
gicznej. Wielkie korzysci w tym wzgledzie
moze przynies¢ tzw. edukacja odwroécona skie-
rowana do dzieci i mlodziezy — np. promowa-
nie zywnosci ekologicznej w szkotach, stotow-
kach, sklepikach. Wazna role w tym wzgledzie
winny tez odgrywac media publiczne.

Dzig¢kujemy za rozmowe.

[1] Koordynowana przez Komisje Europejskq w ca-
tej UE &w. Europejska Sie¢ Zbierania Danych Ra-
chunkowych w gospodarstwach rolnych (Farm Ac-
countancy Data Network —FADN).

Z dr Przemystawem Sadura

z Uniwersytetu Warszawskiego
na temat zmian, ktore nastapily
na obszarach wiejskich po roku
1989 rozmawia Bartlomiej Kozek.

Barttomiej Kozek: W jaki sposob zmienia-
1a sie polska wie$ od czasu transformacji
ustrojowej? Czy proces tych zmian prze-
biegal wzglednie jednostajnie, czy moze
da sie w nim wyr6zni¢ pewne etapy?

Dr Przemystaw Sadura: Punktem zwrot-
nym niewatpliwie byto przyjecie naszego
kraju do Unii Europejskiej. Wptyw tego
wydarzenia odczuwalny byt na diugo
przed rokiem 2004 w zwiazku z koniecz-
noscia dostosowania sie do unijnych wy-
mogdow.

Przez dlugi czas po rozpoczeciu zmian
ustrojowych wies i rolnictwo znajdowaty
si¢ na uboczu zainteresowan politykow.
Istniato przekonanie, ze ich stabnaca
kondycja jest mniejszym priorytetem niz
sytuacja w innych sektorach — wystarczy
bowiem doczekac objecia Polski wspolng
polityka rolna.

W efekcie poziom wydatkéw na ten
sektor spadl ponizej pozioméw zauwa-
zalnych w 6wczesnych krajach Unii, co
doprowadzito do szeregu napie¢ spo-
lecznych. Ich najbardziej jaskrawym
przyktadem byta Samoobrona. Protesty
rolnikéw byly jednymi z bardziej zauwa-
zalnych obok tych goérniczych.

Nie ma watpliwosci, ze obszary wiejskie
doswiadczyty zmiany ustrojowej na wia-
snej skorze. Pierwszy okres transforma-
¢ji bowiem to przede wszystkim zwijanie
si¢ obecnosci panstwa w wielu dziedzi-
nach — zamykanie bibliotek, doméw kul-
tury czy szkol. Doprowadzilo to do sy-
tuacji, w ktorej jedyna swiecka instytucja
w niejednej wsi pozostat tylko sklep.

Wejscie do Unii Europejskiej i dostep
do jej zasobdw finansowych daty szanse
na odtworzenie tej infrastruktury - pro-
ces ten trwa zreszta do dzis. Obserwu-
jemy renesans $wietlic wiejskich, miejsc
spotkan ochotniczych strazy pozarnych
czy kot gospodyn wiejskich.

Przez lata wies uznawana byla za ob-
szar biedy i wykluczenia spotecznego.
Ile prawdy, a ile mitow w tym obrazie
dzisiejszej polskiej wsi?

Sytuacja zmienia si¢ tu dynamicznie —

i to nawet w poréwnaniu do roku 2017,
w ktorym wydali$my jako fundacja Pole

Dialogu raport ,Polska wie$ 2017: Dia-
gnoza i prognoza”.

Przede wszystkim w zycie wszedt pro-
gram 500+ Trwa dyskusja o jego skutecz-
nosci w kwestii pobudzania wzrostu dziet-
nosci, nie ulega jednak watpliwosci, ze ma
on pozytywny wplyw na redukcje ubd-
stwa. Jest szansa, ze wyeliminuje przynaj-
mniej jego skrajna forme, ktdra zagrozone
byly miedzy innymi rodziny wielodzietne.

Pamigtajmy jednak, ze nie ma jednej pol-
skiej wsi . Inna sytuacja panuje we wsiach
podmiejskich, atrakcyjnych jako nowe
miejsce zamieszkania dla miejskiej klasy
$redniej, inna w miejscowosciach wypo-
czynkowych, réwniez przez nig koloni-
zowanych, inna zas w tych potozonych
na uboczu, z ktérych uciekli wlasciwie
wszyscy, ktorzy mieli taka mozliwos¢.
Zachodza u nas procesy znane z obsza-
réow wiejskich np. w Portugalii, a wiec
szybkiego starzenia si¢ wsi.

Zauwazalne jest rowniez zrdznicowa-
ne regionalnie — kiedy ten proces doty-
czy popruskich wsi o rozproszonej za-
budowie, wowczas instytucje publiczne
zaczynaja mie¢ w nich coraz wigksze
problemy z dotarciem ze swoimi ustu-
gami i pomoca. Na poludniu Europy
zaczynamy obserwowac z kolei swego
rodzaju kolonie senioréw, dostosowa-
ne do ich szczegdlnych potrzeb — warto
o tym wspomnie¢, cho¢ akurat ten trend
nie dotart jeszcze do Polski.

Osoby o lewicowych pogladach po-
$wiecaly w ostatnich latach sporo uwagi
kwestiom zwiazanym z ograniczaniem
dostepu do ustug publicznych na obsza-
rach wiejskich — zamykaniem szkot czy
kasowaniem kurséw autobusowych. Jak
duza jest skala tego problemu i jak od-
powiadaja na niego mieszkancy?

Jak juz wspomniatem, problem ten miat
szczegdlnie wzmozony charakter do cza-
su wejscia Polski do UE. Na fakcie tym
budowat swoje poparcie PiS, ktérego ha-
sto o ,Polsce w ruinie” miato by¢ kontra
dla ,,Polski w budowie” PO.

W gminach, w ktérych jako Pole Dia-
logu prowadzilismy badania, nadal
zreszta daleko do odbudowy pozio-
mu infrastruktury publicznej dostepnej
mieszkancom pod koniec PRL. W najlep-
szych przypadkach udawato sie np. od-
budowac do 2/3 funkcjonujacych przed r.
1989 $wietlic.

Jako odpowiedz na ten problem domi-
nowaly przed wszystkim strategie in-
dywidualne - znam mato przypadkow
chociazby préb organizacji alternatyw-
nego transportu zbiorowego. Zamiast
tego postawiono na masowe kupowanie
tanich samochodéw z Zachodu, czesto
o fatalnych parametrach z perspektywy
ochrony srodowiska. Réwniez potrzeby

w dziedzinie kultury po likwidacji wiej-
skich instytugji kultury zaczeto — zamiast
tworzenia nowych - realizowac poprzez
telewizje i Internet.

Co sprawia, ze wie$ sie (samo)organi-
zuje? Czy wiecej w tym spontanicznej
reakcji na nagle problemy, czy moze
mamy tu do czynienia z duza rolg in-
stytucji takich jak kota gospodyn wiej-
skich czy ochotnicze straze pozarne?

Wspomniane przez ciebie instytucje
to przyklady oddolnej samoorganizagji,
przez diugie lata realizowanej w sytu-
acji ograniczonego dostepu do srodkow
finansowych mogacych wspomagac ich
dziatania.

Spoteczna tkanka tworzyta sie przede
wszystkim na szkielecie instytucji pu-
blicznych, takich jak biblioteki. Kiedy
szkieletu w postaci infrastruktury pu-
blicznej zabrakto, bardzo czesto ostabia-
fo to ich funkcjonowanie. W niektdrych
wypadkach - co szczegélnie zauwazal-
ne bylto na Slasku - oznaczalo to nawet
przejscie $wieckich chéréw pod skrzydta
kosciota.

Pokazuje to, ze organizacje spoteczne po-
trzebuja instytucji publicznych i nie sa
w stanie wypetni¢ powstalej w wyniku
ich znikniecia luki — co wiecej, sa jedny-
mi z ofiar tego procesu.

W jaki sposob polska wies zmienia sub-
urbanizacja — przenoszenie si¢ na ob-
szary wiejskie mieszkancéw miast? Czy
przynosi ona dla lokalnych spoteczno-
$ci wiecej probleméw, czy moze daje im
nieco $wiezej krwi?

Z trudem przychodza mi do glowy przy-
ktady sytuacji, w ktorych proces ten miat
dobry efekt dla cztonkéw dotychczaso-
wych spotecznosci wiejskich. Suburbani-
zacja oznacza w duzej mierze kolonizacje
objetej nia wsi przez miejska klase sred-
nig w wyniku procesu, ktory przypomi-
na nieco gentryfikacje na obszarach miej-
skich. Dla ,starych” konczy sie on czesto
sprzedaza ziemi i wyprowadzka.

Nowi mieszkancy czesto sprawnie sie
organizujg, przez co ich interesy i punkt
widzenia zaczyna dominowa¢ w kon-
taktach z lokalnym samorzadem. Cza-
sem zreszta proces ten idzie jeszcze da-
lej i konczy sie zakladaniem wiasnych
inicatyw wyborczych. Widoczna jest
sprzecznos¢ intereséw miedzy osobami
utrzymujacymi sie z rolnictwa a nowy-
mi, ktorzy oczekuja chociazby rozbudo-
wy drég utatwiajacych im dostep do pra-
cy w miescie. W najblizszych latach ten
proces raczej nie ulegnie wyhamowaniu.
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Dr Przemystaw Sadura - socjolog, publi-
cysta. Adiunkt w Instytucie Socjologii
Uniwersytetu Warszawskiego. Wspolza-
lozyciel fundacji Pole Dialogu.
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Struktura La Via Campesina ma
charakter zdecentralizowany.
Opartajestna9regionach, ktérych
wspotprace koordynuje zmienia-
jacy sie rotacyjnie Miedzynaro-
dowy Komitet Koordynacyjny.
Kazdy z dziewigciu regiondw ma
w Komitecie dwoje reprezentan-
tow — jednego mezczyzne i jedng
kobiete — wybieranych przez or-
ganizacje cztonkowskie z danego
regionu. Miedzynarodowy sekre-
tariat ruchu zmienia swa siedzibe
co cztery lata, zgodnie z decyzja
podejmowana wspdlnie podczas
miedzynarodowych konferencji,
organizowanych réwniez co czte-
ry lata. Od 2013 roku miedzyna-
rodowy sekretariat znajduje sie
w Zimbabwe. Ruch charakteryzu-
je sie niezwykla réznorodnoscia
kulturowq i jezykowq oraz jedno-
$cig glosu i promowanych warto-
$ci. Wobec wykluczenia ludnosci
wiejskiej z proceséw politycznych
na calym $wiecie — sposéb organi-
zacji i dziatania La Via Campesina
oraz jej efektywnos$¢ sa imponuja-
ce, a zdolnos¢ ruchu do wptywa-
nia na decyzje polityczne pozwa-
la mysle¢, Ze zmiana w obecnym
systemie jest mozliwa.

IDZIEMY CHEOPSKA DROG

potrzeby zywieniowe wszyst-
kich ludzi, minimalizujac jed-
noczesnie zuzycie zasobow
naturalnych i przyczyniajac sie
do poprawy kondycji globalne-
go ekosystemu.

Poszczegélne regiony LVC za-
prezentowaty réowniez swoje klu-
czowe dziatania, np. w Europie
— prace nad nowa Wspolng Po-
lityka Rolng i reforme przeciw
koncentracji ziemi w rekach agro-
biznesu; w Afryce — walke o su-
werennos¢ nasienna, przeciwko
prawom patentowym i biopirac-
twu; w Ameryce Lacinskiej — wal-
ke o powszechng reforme rolng
oraz sprzeciw wobec przywile-
jow korporacji; w Azji — kampanie
przeciwko umowom handlowym
(FTAs), GMO i przeciw efektom
kryzysu spowodowanego zmia-
nami klimatycznymi.

Odnotowano zauwazalng popra-
we w zakresie poziomu $wiado-
mosci obywatelskiej, w wypowie-
dziach powracaly jednak réwniez
bardzo wyrazne problemy i prze-
szkody, miedzy innymi destabili-
zacja procesow demokratycznych
(gtownie w krajach Globalnego

nadlokalnej polityki rolnej, opar-
tej na nieduzych gospodarstwach
rolnych, agroekologii oraz na kon-
cepcjach suwerenno$ci zywno-
Sciowej i energetycznej. Obec-
nie nasz kraj nie ma reprezentacji
w oficjalnych strukturach LVC, ale
w ubiegtym roku wole przystapie-
nia do organizacji wyrazilo Sto-
warzyszenie Rolnikéw Ekologicz-
nych EKOLAND. Na konferencje
zostaty zaproszone rolniczki i ak-
tywistki: Edyta Jaroszewska-No-
wak (EKOLAND Zachodnio-
-Pomorski, NSZZiR Solidarnosc)
oraz Joanna Bojczewska (Nyeleni
Polska, Ekologiczny Uniwersytet
Ludowy). Delegatki uczestniczy-
ly réwniez w s$wiatowym Kon-
gresie Kobiet Rolniczek, odby-
wajacym sie bezposrednio przed
konferencja. Zbliza sie czas for-
mutowania nowej tresci Wspolnej
Polityki Rolnej w Europie, mocny
glos europejskich érodowisk sku-
pionych wokét idei suwerennosci
zywnosciowej jest wiec niezbed-
ny, by skorygowa¢ dotychczaso-
wy ksztalt WPR i na szersza skale
wdraza¢ strategie zréwnowazo-
nego i ekologicznego rolnictwa,
opartego o drobne gospodarstwa.
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Kontekst globalny
wspotczesnych walk
chtopéw i drobnych
rolnikow

Przez siedem dni w Kraju Baskéw
chtopi i rolnicy opisywali sytuacje
ze swoich lokalnych kontekstéw
oraz omawiali procesy politycz-
ne rozgrywane na miedzynaro-
dowym poziomie, wytyczajac
wspdlng polityke i strategie dzia-
fani na kolejne cztery lata.

Obecnie trzy najwazniejsze ob-
szary, na jakich koncentruje sie
energia aktywistow LVC, to:

*Deklaracja Praw Chiopow
i Chtopek negocjowana w ONZ;

ewalka o suwerennosc¢ zyw-
nosciowgq jako nowy model
systemu zywnosciowego - or-
ganizagji rynkéw zbytu i dyspo-
nowania ziemia;

* promowanie agroekologii jako

alternatywnego modelu rol-
nictwa, ktéry moze zaspokoic

Potudnia, ale réwniez na pétno-
cy), dochodzenie do wtadzy ra-
dykalnej prawicy, stosowanie
réznych form nacisku, przemo-
cy i agresji przez lokalne rzady,
podsycanie lokalnych konfliktéw
w celu destabilizacji regionalnych
gospodarek, utowarowienie zyw-
nosci i spekulowanie nig na $wia-
towych rynkach. Dodatkowo do-
strzezono niepokojace zjawisko
zawlaszczania poje¢ suwerenno-
§ci zywnosciowej i agroekologii
przez agrobiznes, kryminalizacje
ruchu oraz zdarzajace si¢ zabdj-
stwa jego liderow.

La Via Campesina w Polsce

Dla polskich rolnikéw wspdtpra-
ca z LVC ma strategiczne znacze-
nie, jesli chodzi o reprezentacje
polskich intereséw na szczeblu
europejskim i globalnym. Polska
wraz z Rumunia i Wlochami stano-
wi potowe wszystkich drobnych
gospodarstw w Europie, powin-
na zatem i moze mie¢ kluczowaq
pozycje w wypracowywaniu po-

Spotkanie Wschodniej
Europy

Podczas konferencji kilkakrot-
nie odbylo sie réwniez spotka-
nie przedstawicieli organizacji ze
wschodniej Europy, miedzy inny-
mi z Polski, Rumunii, Gruzji, Tur-
cji, Serbii Rosji i Biatorusi. Wigk-
5z05¢ tych krajow dzieli podobng
przeszios$¢ (zalezno$¢ od dawne-
go Zwiazku Radzieckiego, wie-
loletnie funkcjonowanie systemu
komunistycznego i agresywne re-
formy neoliberalne lat dziewiec-
dziesiatych), a przez to réwniez
wiele elementéw w  strukturze
dzisiejszego spoleczenstwa i wsi,
na ktérych moznabudowac wspdl-
na wizje i postawe. Wérod tema-
tow omawianych przez uczest-
nikéw spotkania znalazla sie
Deklaracja Praw Chtopéw i Chto-
pek, dokument wysokiej wagi,
ktéry moéglby znaczaco wplynad
na negocjowanie pozycji rolnic-
twa chtopskiego w naszym regio-
nie, gdyby zostat finalnie zaakcep-
towany przez ONZ (co ma duze

szanse wydarzy¢ sie w niedalekiej
przysztodci). Sposrdd panistw bio-
racych udziat w spotkaniu tylko
Rumunia i Gruzja maja swoja sta-
13 reprezentacje w ramach organi-
zacji La Via Campesina. Przyktad
Rumunii jest tu dobrym punk-
tem odniesienia — w podobnych
okolicznosciach  ekonomicznych
i spolecznych rozwinat sie tam
bardzo silny ruch drobnych rol-
nikow, m.in. dziata tam organiza-
¢ja EcoRuralis, ktéra dystrybuuje
corocznie darmowe nasiona sta-
rych i tradycyjnych odmian do 4
000 rolnikéw w calym kraju. Te-
mat suwerennosci zywnosciowej
i kultury wiejskiej powoli wraca
do debaty publicznej i $wiado-
mosci spoleczenstwa. Wspdtpra-
ca z LVC wzmocnita wiejskie or-
ganizacje w Rumunii i stworzyla
dla rumunskich aktywistow moz-
liwos¢ walki o prawa chlopow
na poziomie Europarlamentu oraz
silniejsza pozycje negocjadji z rza-
dem krajowym. Dla poréwnania
- gléwna organizacja miedzynaro-
dowq zrzeszajaca organizacje rol-
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nikéw w Polsce jest Copa Cogeca.
Udziat polskich organizacji w tej
meta-strukturze jest finansowany
z budzetu narodowego i na pozio-
mie miedzynarodowym zapewnia
glos “nowoczesnym” rolnikom
prowadzacym wielkoobszarowe,
uprzemystowione gospodarstwa.

Uczestnictwo Polski w ruchu La
Via Campesina otwiera przed pol-
skimi rolnikami szeroka perspek-
tywe globalnej walki o suweren-
no$¢ zywnosciowa, o dobrostan
ludzi i innych organizméw oraz
o zachowanie $rodowiska natural-
nego. W ostatnim czasie w Polsce
licznie pojawiaja si¢ rozmaite ini-
cjatywy, ktdre, realizujac potrzeby
réznych érodowisk i grup, spoty-
kaja sie w obszarze suwerennosci
zywnosciowej. Warto wspomnie¢
chocby funkcjonujace od trzydzie-
stu lat organizacje rolnikéw ekolo-
gicznych w catej Polsce, rozwijaja-
ca sie sie¢ rodzinnych gospodarstw
czerpiacych z tradydji polskiej wsi,
kooperatywy spozywcze, RWS-y
(Rolnictwo Wspierane przez Spo-
tecznosc), lokalne sieci dystrybucji,
targi lokalnych produktéw i ustugi
internetowe 1aczace konsumentéw
z producentami, a takze takie ini-
cjatywy jak Karta Gospodarstw Ro-
dzinnych, Deklaracja Belwederska
zapoczatkowana przez ICPPC czy
- zainicjowany przez grupe srodo-
wisk zwiagzanych z ekologicznym
rolnictwem - ruch na rzecz suwe-
rennoéci  zywnosciowej Nyeleni
Polska.

00 0000000000000 00000000
Joanna Bojczewska — skonczyla
antropologie spoleczna w Lon-
dynie i Ekologiczny Uniwersytet
Ludowy; zdobyla doswiadczenie
taczace uprawe zywnosci i zakla-
danie ogrodéw spotecznoscio-
wych w miescie. Jest wspoétzalo-
zycielka platformy Suwerennosci
Zywnosciowej Nyeleni Polska.

Jedrzej Cyganik - podroéznik,
i aktywista, z wyksztalcenia filo-
log polski, z zawodu ciesla. Zalo-
zyciel Wawelskiej Kooperatywy
Spozyweczej, czlonek zatozyciel
inicjatywy na rzecz suwerennosci
zywnos$ciowej Nyeleni Polska.
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Nie jest przesada stwierdzenie,
ze od rozstrzygnigeia tych walk
zaleieé bedzie los nas wszyst-
kich, takze na globalnej Pétnocy.
Kwestia agrarna jeszcze diugo nie
przejdzie do historii, lecz bedzie
jednym z jej kot zamachowych.

Prawie potowa ludzkosci miesz-
ka na wsi. Mimo gigantycznych
postepow urbanizacji oraz eks-
pansji przemystu poza central-
ne osrodki systemu $wiatowego,
w krajach globalnego Potudnia
produkcja rolna w dalszym ciggu
odgrywa wielka role w gospodar-
ce. Na Potudniu tez koncentru-
je sie przygniatajaca wigkszos¢
populagji chlopskiej planety. Ro-
dzinne gospodarstwa matoobsza-
rowe dzwigaja ciezar wyzywienia
wigkszo$ci populacji w Ameryce
Lacinskiej, Afryce i Azji. A jed-
nak kwestia agrarna nie zaprzata
zbytnio uwagi opinii publicznej
i decydenckich foréw w rodzaju
G8 czy Davos.

Nic dziwnego, bo ruchy chtop-
skie od dawna nie majg dobrej
prasy. Nowoczesna mys$l spotecz-
na juz w XIX wieku miata ten-
dencje do niedoceniania chtopéw
i toczonych przez te klase walk.
Zaréwno liberatowie, jak mark-
siSci  hotdowali  przekonaniu,
ze w epoce przemystowej historia
chtopstwa dobiega konca. Chito-
pi, jako formacja schytkowa, mie-
li by¢ ,,z natury” konserwatywni,
bierni, ksenofobiczni i niezdolni
do wypracowania nowoczesnych
form podmiotowosci politycznej.
Oceny tej nie zmienit nawet fakt,
ze niemal wszystkie rewolucje XX
wieku, od meksykanskiej przez
rosyjska, chinska, hiszpanska, ku-
banska, az po algierska, indochin-
ska i nikaraguanska, miaty chtop-
ski charakter.

Dopiero ostatnie dekady zmienity
nieco ten stan rzeczy. Przyczynita
sie do tego rola, jaka chtopi Potu-
dnia odgrywaja w oporze wobec
neoliberalizmu i w ruchach alter-
globalistycznych. Powstanie za-
patystow w Meksyku, walki bra-
zylijskich pracownikéw rolnych
bez ziemi, mobilizacje rolnikow
indyjskich przeciw wysiedleniom
i liberalizacjom, opér chlopéw
w Afryce Subsaharyjskiej czy
Konfederacja Chtopska we Fran-
i staly sie waznym sektorem
Swiatowych Foréw Spotecznych,
ale takze zrdédlem inspiracji ide-
owych i innowagji strategicznych
dla innych skupionych w nim
podmiotéw. Ruch chiopski prze-
trwal zreszta zmierzch alter-
globalizmu po roku 2003-2004
i wcigz odgrywa duza role, takze
w skali miedzynarodowej. Dos¢
wspomnie¢ o sile oddzialywania
chtopskiej migdzynarodéwki Via
Campesina - zalozonej w 1993
roku koalicji dziatajacej dzis w 70
krajach i skupiajacej wiele milio-
noéw rodzin w 143 organizacjach.
Dynamika  miedzynarodowek
chtopskich kontrastuje ze stabo-
Scia wielu miedzynarodowych
organizacji pracowniczych i lewi-
cowych.

Gléwnym zrédlem walk chiop-
skich jest dzi$ narzucany przez
logike kapitalizmu nieréwno-
mierny rozwdj rolnictwa, rozdar-
tego miedzy wielkoobszarowym
agroprzemystem nastawionym
na zysk a drobnym rolnictwem
wyzywieniowym. Linie konflik-
tow wytyczaja kwestie prawa
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do ziemi, suwerennosci zywno-
Sciowej, oporu wobec nowych
postaci  ekstraktywizmu, czyli
rozwoju opartego na eksploata-
¢ji surowcoéw w krajach Poludnia,
wreszcie demokratycznego samo-
stanowienia spotecznosci wiej-
skich. Stawka daleko wykracza
poza partykularne interesy kon-
kretnych spotecznosci wiejskich.
W gruncie rzeczy jest globalna,
tak jak globalny jest kryzys zyw-
nosciowy, a takze klimatyczny,
energetyczny i finansowy, ktére
bezposrednio zagrazaja chtopom.

Kapitat stale poszukuje obszarow,
na ktére moglby rozciagnaé swo-
je panowanie. W przypadku rol-
nictwa chce de facto wyrugowac
trzymiliardowa populacje, ktora
stoi na przeszkodzie przeksztat-
ceniu ziemi i Zywnosci w towar
przynoszacy zyski obracajacym
nim na globalnych rynkach kor-
poracjom. Logika poszukiwania
rentownego zatrudnienia dla ka-
pitatu napotyka tu przeciwstaw-
na logike zaspokojenia potrzeb.

Gwattowna fala zawtlaszczenia
ziemi pojawita sie w kontekscie
kryzysu globalnego kapitalizmu,
trwajacego od potowy 2007 roku.
Krach na rynkach finansowych,
ktoére do dzi$ utrzymuja sie dzie-
ki kropléwce pomocy publicznej,
recesja lub stagnacja w sektorze
produkcyjnym, wzrost bezrobo-
cia i destabilizacji pracy, spadek
inwestycji — wszystko to spra-
wia, ze, méwiac stowami Zyg-
munta Baumana, kapitalizm po-
szukuje goraczkowo nowych
pastwisk, na ktoérych méglby
generowac zyski. Domena débr
wspolnych (kulturowych i natu-
ralnych), przestrzen publiczna,
dziedzictwo biogenetyczne, a na-
wet prawa do emisji zanieczysz-
czen — wszystko to sg obiecujace
pola akumulacji w czasach, gdy
gospodarka kapitalistyczna po-
graza sie w zastoju.

W rzeczywistosci jednak obec-
na sytuacja jest tylko spietrze-
niem tendencji strukturalnej,
narastajagcej od przynajmniej
dwoch dekad. Intensyfikacja kor-
poracyjnego najazdu na ziemie
uprawne zaréwno na globalnym
Potudniu, jak i w krajach Euro-
py, gdzie w rolnictwie dominujg
gospodarstwa rodzinne, stano-
wi konsekwencje promowania,
a w wielu przypadkach narzu-
cania modelu rolnictwa przemy-
stowego i zliberalizowanych ryn-
kéw rolnych przez organizacje
takie jak Bank Swiatowy, Swia-
towa Organizacja Handlu (WTO)
oraz rzady Stanéw Zjednoczo-
nych i Unii Europejskiej. Pienia-
dze zamrozone w chlopskich po-
letkach spedzaja sen z powiek
szefom wielkich korporagji. Z ich
punktu widzenia sa zupelnie
bezuzyteczne — zaspokajaja po-
trzeby spoleczne (wyzywienia
i bezpieczenstwa na staros¢), ale
nie przynosza zysku, ktory jest
przeciez najwazniejszym i jedy-
nym celem kapitatu.

Chtopi walcza o prawo do ziemi
przeciw wywlaszczeniom grun-
tow pod uprawy biopaliwowe
czy monokultury uptynniane
na rynkach globalnych (takie jak
choéby kawa czy kakao). Stawia-
ja opor komercjalizacji dziedzic-
twa biogenetycznego w formie
ziarna modyfikowanego gene-
tycznie, ktére nalezy do produ-
kujacych je korporagji, a nie sta-
nowi powszechnie dostepnego
dobra wspdlnego. Rewindyku-
ja polityke rolng zorientowana
na wsparcie dla produkcji zyw-
nosciowej, a przeciwko liberali-
zacji, ktora otwiera droge do mo-
nopolu dotowanego przemystu
zywnosciowego z Pétnocy i glo-
balnych cen, narzucanych prze-
zen lokalnym spotecznosciom
Potudnia. Domagaja sie posza-
nowania nieustannie tamanych
praw czlowieka. Chca demokra-

tycznej kontroli nad produkcja
i dystrybucja Zywnosci oraz za-
sobow naturalnych

Zliberalizowane rolnictwo prze-
myslowe nie zapewnia bezpie-
czenistwa, a odbiera suwerennos¢
zywno$ciowq krajom globalnego
Potudnia, zagraza drobnym rol-
nikom na Pdétnocy, napedza bez-
robocie, pauperyzacje i slumsowa
urbanizacje spotecznosci chtop-
skich. Niesie negatywne skutki
ekologiczne i klimatyczne. Ten
bilans uprawnia do odrzucenia
tego kosztownego i ekskluzyw-
nego modelu. Alternatywy sa
na wyciagniecie reki. Wystarczy
skorzysta¢ z doswiadczen rolnic-
twa zrownowazonego, ktdre tak-
ze dzi$, tam gdzie opiera si¢ presji
ze strony wielkiego kapitatu, jest
w stanie wyzywi¢ spotecznosci
i zapewni¢ ich rozwdj.

Nie jest przesada stwierdzenie,
ze od rozstrzygniecia tych walk
zaleze¢ bedzie los nas wszyst-
kich, takze na globalnej Péinocy.

Sceng konfliktow s zreszta
nie tylko tereny wiejskie Potu-
dnia, ale takze Péinocy. W Eu-
ropie, w tym w Polsce, postepu-
je koncentracja ziemi uprawnej,
a prawa spotecznosci rolniczych
sktadane sa na ottarzu logiki eks-
traktywistycznej. Walka rolni-
kéw wloskich czy hiszpanskich
o ziemie miesci sie w tej samej
perspektywie, co walka miesz-
kancow  Zurawlowa przeciw
przeksztatceniu okolic ich wsi
w miejsce eksploatacji gazu tup-
kowego. Nie jest przypadkiem,
ze w Polsce to wiasnie rolnicze
zwigzki zawodowe najmocniej
zaangazowaly sie w kampanie
przeciw porozumieniom wol-
nohandlowym TTIP oraz CETA.
Rolnicy doskonale zdaja sobie
sprawe z zagrozen spotecznych,
jakie niesie otwarcie polskiego
rynku na przemystowa zywno$¢
z USA, i nie maja ochoty ptaci¢

zyciem za zyski wielkich korpo-
racji. Podobnie ma si¢ sprawa
z uprawami GMO, przeciw kto-
rym najmocniej walcza organiza-
¢je chlopskie.

Przyktady te pokazuja, Ze nie
ma specyficznie ,wiejskich te-
matow”. Zaréwno gaz tupkowy,
TTIP/CETA, jak i GMO dotycza
takze mieszkaricow miast. Chto-
pi okazuja sie zatem sta¢ w awan-
gardzie wielu walk o charakterze
uniwersalnym. Wiele wskazuje
na to, ze podobne konflikty beda
narasta¢ w przysziosci. Kwestia
agrarna — tak na Potudniu, jak
i na Pétnocy - jeszcze dtugo nie
przejdzie do historii, lecz bedzie
jednym z jej kot zamachowych.

Zrédto: gazetoplakat ,, Glodna wie$

to gtodne miasto” do pobrania w for-
macie pdf - hitp:/[www.akcja.type.pl/
wp-content/uploads/2014/12/gazeta_
strajk_chlopski_1937_net.pdf

Przemystaw Wielgosz — Redak-
tor naczelny polskiego wydania
Le Monde diplomatique i serii
ksiazkowych Biblioteka Le Mon-
de diplomatique oraz Bibliote-
ka Alternatyw Ekonomicznych.
Jest autorem ksiazki "Opium glo-
balizacji" (Warszawa 2004), re-
daktorem i wspolautorem ksia-
zek "Koniec Europy jaka znamy"
(Warszawa 2013) i "TTIP - pulap-
ka transatlantycka" (Warszawa
2015) oraz wspoétautorem ksia-
zek: "Media i wladza" (Warsza-
wa 2006), "Zniewolony umyst 2"
(Krakéw 2007), "Futuryzm miast
przemystowych" (Krakéw 2007),
"Na okraglo 1989-2009" (BWA
Wroctaw, Krakéw/Wroctaw 2009),
"Afirmacja czy kontestacja? Dyle-
mat spoleczenstwa kapitalistycz-
nego w kryzysie" (Bielefeld 2014).
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Z perspektywy aktywistycznej
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Poznanska kooperatywa spo-
zywcza wykietkowata dzie-
ki wspdlnemu zapalowi akty-
wistek i aktywistéw z réznych
miast. Waga sasiedzkich inicja-
tyw, sieciowaniai wspierania sie
byla dla mnie zawsze sita nape-
dowa. Pierwsze miesigce dzia-
fania pamietam poprzez filtr
ogolnopolskiego zjazdu koope-
ratyw, goscinnych wykladéw
i ,skajpowych sesji samopomo-
cowych”. Z perspektywy kolej-
nych lat funkcjonowania mysle.
ze warto poruszac tematy pro-
wokujace pytania i watpliwosci,
rodzace pole do dyskusji. Jed-
nocze$nie mam swiadomos¢,
ze dylematy te czy tez wyzwa-
nia znowu facza ruchy bazu-
jace na samoorganizacji, roz-
ne kooperatywy i - co wazne
- sa kwestiami do kolektywne-
go procesu poszukiwania od-
powiedzi i rozwigzan.

Edward Abramowski (1868-1918)
pisal: ,Z poczatku ida ludzie
do kooperatyw by¢ moze najcze-
Sciej dla wtasnego tylko matego
interesu, dla zyskania jakiej$ dy-
widendy, pozyczki lub czaso-
wej korzysci gospodarskiej; ale
z czasem, wszedlszy raz do tej
nowej atmosfery, przyzwyczaja-
ja sie widzie¢ wszystko i ocenia¢
ze stanowiska solidarnosci ludz-
kiej, ze stanowiska przyjazni [...]".
Za Aleksandra Bilewicz i Do-
minika Potkariskg mozemy do-
kona¢ rozréznienia pomiedzy
kooperatywami  nastawionymi
na konsumpcje produktéw wyso-
kiej jakosci (ktérym blizej do grup
zakupowych, przy czym dziata-
ja one rowniez we wspotpracy
z innymi kooperatywami) oraz
,aktywistycznymi”, zorientowa-
nymi w réwnym stopniu na cele
spoteczne i spoteczno-polityczne.
Wychodzac z zalozenia, ze zyw-
no$¢ nie jest zwyczajnym towa-
rem, ze generalnie faczy ona ludzi
na najbardziej podstawowym po-
ziomie, wokot jej konsumpcji ro-
dza si¢ tradycje kulinarne i inne
praktyki kulturowe (np. zwigzane
Z sezonowoscia, stojaca w kontrze
wobec nieograniczonych czaso-
wo i terytorialnie cykléw zakupo-
wych), buduja sie wiezi miedzy
ludzmi, a zwielokrotnione wybory
konsumenckie ksztattuja byt rolni-
kéw, podziat ten umiejscawia oby-
dwie formy dziatania w obszarze
spolecznej alternatywy.

Poznarniska kooperatywa spozyw-
cza dodatkowo byta od poczatku
zorientowana krytycznie wobec
dominujacych wzorcow produk-
i, dystrybugji i konsumpgji. Pro-
sty jednak fakt, ze nalezy do niej
obecnie ponad 300 oséb, a funk-
cje zwigzane z gltéwna koordyna-
Gja zakupow spoczywaja ostatecz-
nie na kilku ochotnikach, wnosi
do dyskusji argument na to, ze do-
$wiadczamy wcigz pewnego po-
dzialu pomiedzy ,dziataczami”
(specyficznymi , dostawcami”)

a,konsumentami” (uwzglednia-
jac oczywiscie to, ze samo dokony-
wanie zakupdw utrzymuje koope-
ratywe przy zyciu, buduje punkt
wyijscia). Zycie kooperatywne wy-
chodzi jednak poza ramy organi-
zowanych dostaw oraz zakupdw,
poprzez ideowe spotkania wpro-
wadzajace, otwarte grupy robocze
i operacyjne, wyktady i warszta-
ty, rozwdj biblioteki. W 2017 roku
cze$¢ 0sOb zwigzana z kooperaty-
wa zaczeta rozwija¢ lub wspierac
pokrewne inicjatywy — kolekty-
wy mieszkaniowe, ogrody spo-
fecznosciowe i ruch suwerennosci
zywnosciowej. Regularnie orga-
nizowane sa wyjazdy do gospo-
darstw rolnych, co istotne —taczo-
ne w ostatnim czasie z pomoca
w pracach polowych. Te formy
aktywnosci budujg juz sie¢ nie-
formalnych inicjatyw wzajemno-
Sciowych i sprawiaja, Ze w $rodo-
wisku buzuje energia. Zauwazy¢
mozna jednak, Ze czesto przy-
ciagaja one doswiadczonych juz
dziataczy i tych, ktérych motywu-
je uczestnictwo w podgrupach.

Zwrécitabym tu uwage na ten-
dengje do rozmywania odpowie-
dzialno$ci i utrudniong skutecz-
nos$¢ przekazu przy wzrastajacej
liczbie uczestniczek i uczestni-
kéw kolektywéw. Komunikowa-
nie ze sobg kilkuset oséb pociaga
za soba m.in. wysylanie regular-
nych maili-info-packéw oraz kon-
struowanie ankiet, ktore stuza
badaniu opinii. Z kolei konsensu-
alna zgoda opiera si¢ czeSciowo
na statystyce, ktora kaze spodzie-
wac sie na spotkaniach decyzyj-
nych znacznie ograniczonej/matej
i stosunkowo statej liczby osob.
Warto jednak przyjrze¢ sie bli-

zej rowniez takim formom dzia-
lania, ktdére opieraja si¢ na sile
i wielkosci grupy. Chocby wpro-
wadzane obecnie do poznanskiej
kooperatywy dowozy sasiedzkie,
bazujace na idei bezinteresownej
pomocy i praktykach oszczedno-
Sciowych, a jednoczesnie beda-
ce efektywnym organizowaniem
pracy. To odnajdywanie sie czton-
kéw na mapie Poznania, identyfi-
kowanie sasiedztwa (ulokalnienie
zakupow) i niejako podwijne sie-
ciowanie (podkreslanie przyna-
lezno$ci) moze stac sie przyczyn-
kiem do dzielnicowego podziatu
kooperatywy w przysztosci. Co
istotne, nasza rozrastajaca sig
grupa, podejmujaca stopniowo
propagowanie  spoteczno-poli-
tycznych praktyk aktywistycz-
nych/obywatelskich, potrzebuje
- nie inaczej niz w przypadku in-
nych kooperatyw — nieustannego
wzmacniania praktyk kolektyw-
nych i redefiniowania badz odzy-
skiwania pojecia solidarnosc.

Kontynuujac temat poje¢, zycie ko-
operatywne — poprzez wymienia-
ne na co dzient komentarze, debaty,
artykuly, rozpowszechniane doku-
menty — wdraza do codziennego
jezyka caty zasdb definicji stano-
wiacych alternatywe wobec stow-
-kluczy, ktoérymi operuje kapita-
lizm w swojej neoliberalnej formie.
Mowimy tu o podkredlaniu zna-
czen, ale tez o ich nadawaniu. O po-
pularyzowaniu jezyka wspdlnego
dziatania. O pracy kolektywnej,
bezinteresownej, nienastawionej
na zysk. O samoorganizacji i pro-
cesach deliberacyjnych. O dobru
wspolnym i ekonomii solidarno-
Sciowej. O postrozwoju, suweren-
nosci zywnosciowej. O chlopach
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i chtopkach. Czy kooperatywy so-
lidaryzuja si¢ réwniez na poziomie
jezyka, wspierajac mowe ruchow
feministycznych i pracowniczych?
Wreszcie, mam tez na mysli pojecia,
ktdre pozostaja w procesie dookre-
Slania, jak np. ,Zywnos¢ ekologicz-
na”. Buduje ona jeden z punktow
odniesienia dla dziatalno$ci koope-
ratywnej, warto jednak zda¢ sobie
sprawe, jak wiele trudnosci spra-
wia to pojecie. Zywnosc¢ ekologicz-
na wystepuje oficjalnie w powia-
zaniu z zasadami przyznawania
certyfikatow. Ich uzyskanie nie jest
jednak wyznacznikiem ,myslenia
ekologicznego”, ktére towarzyszy
nowemu kooperatyzmowi. Z zato-
Zenia nie pociaga za soba podejscia
holistycznego, w ramach ktérego
myslimy o ekosystemie, o ptakach
i dobrostanie innych zwierzat, jak
réwniez o relacjach z ludzmi, jakie
tworzy produkcja zywnosci, o pra-
wach pracowniczych, ktérych prze-
strzeganie jest warunkiem sprawie-
dliwego podziatu pracy i godziwej
zaptaty. Mozemy chcie¢ odzyskac
pojecie zywnosci ekologicznej, jed-
nak wobec prawnego powigzania
go ze stosunkowo wasko rozu-
mianymi standardami certyfikacji,
moze to mijac si¢ z celem, réwniez
w kontekscie skali produkgji oraz
bardzo ograniczonej dostepnosci
cenowej, jaka towarzyszy zywnosci
certyfikowane;j.

Pojecie zdrowej zywnosci pozwo-
le wigc sobie — z zalem — pomina¢,
jako ,przemielone” przez rynek
i wystepujace w obezwladnia-
jacym nadmiarze. Alternatywa,
o jakiej pisze Aleksandra Bile-
wicz, jest pojecie dobrej zywnosci.
Mowa tutaj o zywnosci, ktora ,,za-
wiera w sobie nie tylko takie ce-
chy, jak smak i wyglad, ale takze
relacje pomiedzy producentami
a konsumentami oparte na sza-
cunku i zaufaniu. W tym sensie
«dobra zywno$é» pozwala wrdci¢
do tego, co bliskie naturze, zwia-
zane z terytorium, spersonalizo-
wane, a zatracone w miejskiej cy-
wilizacji poprzemystowej”.

Kierunek ten otwiera¢ moze dal-
sze dyskusje, wymagajac jedno-
czes$nie doprecyzowania o kwe-
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stie techniczne. Z takiej miedzy
innymi potrzeby poznanska ko-
operatywa rozpoczeta prace nad
»zestawem pytan do rolnikéw
i producentéw” co do ich sposo-
béw i technik produkgji. Pojawia
sie¢ bowiem potrzeba uszczegoto-
wionej i w miare jednoznacznej
wiedzy. Czy stosujesz zapylacze?
Jaka odlegtos¢ dzieli sad od au-
tostrady? W jaki sposéb ograni-
czasz zachwaszczanie upraw?
Czy podgrzewasz miod, a jezeli
tak, to do jakiej temperatury?

Na koniec zwréce jeszcze uwage
na wage pojecia ,agroekologia”,
ktdére do dziatalnosci kooperatyw-
nej przenika poprzez dziatania ru-
chu suwerennosci zywnosciowej.
W ramach suwerennosci zywno-
Sciowej agroekologia nie jest jedy-
nie nazwa na zbidr technik i sposo-
béw produkgji ani tez elementem
dyskursu ekologicznego wzmac-
nianego przez korporacje (np. ,zie-
lona ekonomia”, ,rolnictwo przy-
jazne klimatowi”, ,zréwnowazona
intensyfikacja w rolnictwie”). Obej-
muje natomiast metody, ktdre roz-
wijaja sie na bazie kolektywnego
dzielenia si¢ wiedza (bezposred-
niego, horyzontalnego; peer-to-peer,
farmer-to-farmer), daza do réwno-
wagi pomiedzy naturg a istotami
ludzkimi, a jednoczesnie podkre-
Slaja konieczno$¢ wprowadzania
w zycie nowej polityki spotecz-
no-ekonomicznej, a wigc nowych
struktur wladzy, tym razem od-
powiadajacych potrzebom rdzen-
nych i lokalnych wspdlnot. Pojecie
to, tak silnie zakorzenione w ma-
terialnych, duchowych i terytorial-
nych zwiazkach z ziemia, wyzna-
cza kolejny kierunek definiowania
pozadanej przez nas zywnosci, poj-
mowanej wraz z calym systemem
relacji  spoteczno-kulturowo-eko-
nomicznych, jakie jej towarzysza.

00 0000000000000 00000000
Magdalena Poplawska - socjo-
lozka, animatorka kultury, dzia-
taczka poznanskiej kooperatywy
spozyweczej oraz ruchu na rzecz su-
werennosci zywnosciowej Nyeleni

Na zdjeciu ponizej - stoisko na targu. Fot: Poznariska Kooperatywa Spozywcza
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We wrzesniu 2016 niemiecka
grupa farmaceutyczno-che-
miczna Bayer oglosita swoj
zamiar nabycia miedzyna-
rodowej korporacji Monsan-
to, znanej z herbicydu Roun-
dup oraz réznych gatunkow
GMO. Ta fuzja doprowadzita-
by do powstania najpotezniej-
szej na $wiecie firmy w branzy
nasion i pestycydow oraz spo-
wodowata powazne reperku-
sje w kwestii bezpieczenstwa
zywnosciowego i naszej zdol-
nosci do kierowania europej-
skiego rolnictwa w kierunku
bardziej zr6wnowazonego
i mniej toksycznego modelu.

Komisja Europejska zatwierdzita
te fuzje narzucajac swoje warun-
ki. Jesli Kongres USA to potwier-
dzi rezultatem bedzie powsta-
nie najpotezniejszej na Swiecie
firmy w branzy nasion i pesty-
cydéw. Zapewne doprowadzi
to do znacznego spadku rézno-
rodnosci roslin uprawnych oraz
zywnosci, ale tez do koncentragcji
patentéw, zwiazanych z podsta-
wa naszego jedzenia, w rekach
bardzo niewielkiej liczby miedzy-
narodowych korporagji.

Mit europejskich ,matych
producentéw nasion”

Posréd najlepiej zakorzenionych
mitéw  dotyczacych  europej-
skiej branzy rolniczo-spozywczej
znajduje si¢ poglad, ze nasiona
sq produkowane gltéwnie przez
mate i Srednie przedsiebiorstwa.
Taki obraz sytuacji od dawna jest
promowany przez Komisje Euro-
pejska (a zwlaszcza przez jej Ge-
neralny Dyrektoriat ds. Zdrowia
i Bezpieczenistwa Zywnosciowe-
go, DG SANTE), ktéra twierdzita
az do 2013 r., ze blisko 70 procent
rynku nalezalo do matych i $red-
nich firm. Pézniej jednak, dzie-
ki uzyskaniu metadanych alter-
natywnych wobec tych, ktérych
dostarcza sama branza, mozliwe
byto odkrycie, Ze rzecz ma sie zu-
pelnie inaczej. W rzeczywistosci,
dzieki przejeciom, inwestycjom
oraz umowom handlowym, bran-
Za nasienna jest jedna z najbar-
dziej skonsolidowanych w Unii
Europejskiej, co zostalo wykaza-
ne we wstepnej analizie stworzo-
nej przez Generalny Dyrektoriat
Komisji ds. Konkurencji, badaja-
cej planowane polaczenie Bayer-
-Monsanto.

Zjawisko to utrzymuje si¢ w ska-
li globalnej juz od 25 lat, i ostatnio
osiaga kulminacje przez fuzje gi-
gantéw Dow oraz Dupont, a na-
stepnie przejecie Syngenty przez
ChemChina. W 2014 zaledwie czte-
ry firmy — wérdd nich Bayer i Mon-
santo — kontrolowaty prawie 95
procent nasion roslinnych w UE.

Ten trend objawia sie nie tylko
pionowo (duze firmy nasienne
przejmuja mniejsze), ale tez po-
ziomo. Bayer i Monsanto to za-
wodnicy wagi ciezkiej w branzy
ochrony rodlin i sprzedaja dwa
sposréd najbardziej popularnych
w UE herbicydéw: glifosat oraz
glufosynat amonowy. Razem
beda kontrolowaly 24 procent
Swiatowego rynku pestycydow
i 29 procent swiatowego rynku
nasion, wg szacunkéw Komisji
Europejskiej.

Uderzajace jest, ze te same fir-
my (z ktérych wiekszo$¢ powsta-
ta z wielkich powojennych zakta-
doéw  chemicznych) zaopatrujg

ZAGROZONE BEZPIECZENSTWO
IYWNOSCIOWE:

Co fuzja Bayer-Monsanto oznacza dla Europy?
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Nasiona i pestycydy sq bardzo wazne dla firm chemicznych, ale ich zasieg rynkowy dalece wykracza poza
rolnictwo. llustracja: Atlasmanufaktur/Heinrich Béll Foundation. Na Licencji Creative Commons

BOUNTEOUS HARVEST

Number of patents on plants applied for and granted,

by applicant, European Patent Office, end 2015
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Szesciu lideréw rynku posiada 37%patentéw na rosliny wydanych przez UE.
llustracja: Atlasmanufaktur/Heinrich Boll Foundation. Obraz na licencji Creative Commons

rolnikéw w tzw. krajach ,roz-
winietych” w duza cze$¢ nakla-
déw rolniczych: nasiona, nawozy
sztuczne, pestycydy. Nalezy za-
uwazy¢, ze Bayer poprzez swoja
dywizje farmaceutyczng sprzeda-
je réwniez produkty weterynaryj-
ne. Réwnowaga sit pomiedzy jego
zaktadami a ich klientami jest za-
tem mocno zaburzona, tym bar-
dziej ze zaostrzenie przepisow
mocno ogranicza obecnie posia-
dang przez rolnikéw mozliwosé

produkowania wtasnych naktadéw.

Prawie catkowity brak konku-
rencji powoduje wyrazny wzrost
kosztow produkgji rolnej, ktére
pomiedzy 2000 a 2010 r. podnio-
sty sie srednio o 40 procent, pod-
czas gdy ceny na skupach (pta-
cone rolnikom za ich produkty)
zwigkszyly sie srednio o mniej niz
25 procent, wg Eurostatu. Brak
konkurencji przyczynit sie row-
niez do ogromnego spadku zréz-
nicowania wsréd produktow.

Lawinowy spadek
réznorodnosci plonéw

Wraz z rozwojem przemystu na-
siennego réznorodno$¢ nasion
sprzedawanych i wykorzysty-
wanych przez rolnikéw w UE,
a zatem na polach i na naszych
stolach, drastycznie spadta. Obec-
nie w tej branzy wykorzystuje sie
tylko 137 réznych upraw (spo-
$rod 7000 udomiowonych gatun-
kéw rodlin), ale ta liczba nie od-

daje prawdziwego stanu rzeczy.
W rzeczywistosci 16 producen-
tow generuje 86 procent globalnej
produkgcji, a na sama kukurydze
(uprawiang gtéwnie na pasze)
idzie 45 procent wszystkich inwe-
stycji w badania i rozwoj.

Btedem bytoby jednak przy-
pisanie tego trendu samej tyl-
ko koncentracji produkgji, jako
ze spadek roznorodnosci nasion
po czesci wynika z ,profesjona-
lizacji” branzy. Inwestycja nie-
zbedna do stworzenia komer-
cyjnej odmiany, zarejestrowania
jej w katalogu nasion czy wrecz
opatentowania wymaga zwrotu
z inwestycji, ktéry duzo tatwiej
osiagna¢ dzieki gatunkom upra-
wianym na znacznych obszarach,
takim jak kukurydza. Zjawisko
to nasila sie jeszcze w przypadku
organizmoéw zmodyfikowanych
genetycznie, dla ktorych koszt
opracowania wynosi przecigtnie
136 milionéw dolaréow.

Na naszych oczach zanika rézno-
rodno$¢ plondéw i réznorodnos¢
tego, co jemy, co moze mie¢ po-
wazne konsekwencje dla naszego
bezpieczenstwa zywnos$ciowego,
zardbwno w rozumieniu iloscio-
wym, jak tez jako$ciowym. Sku-
pianie sie na tak niewielkiej ilo$ci
roslin uprawnych grozi straszny-
mi konsekwencjami w przypadku
pojawienia si¢ nowej choroby czy
szkodnika. Przypadek filoksery
winca, owada, ktory w XIX wieku
zdewastowat europejskie winoro-
Sle, nie jest tak odlegty. Udato sie
go pokonac tylko dzigki réznym
odpornym gatunkom, ktére wcigz
byly uprawiane. Jest to réwniez
problem zdrowia publicznego:
biofortyfikacje roslin postrzega
sie jako nowe, magiczne rozwia-
zanie probleméw z wartosciami
odzywczymi... probleméw, ktdre
nie istniatyby, gdyby zréznicowa-
nie wséroéd naszego jedzenia nie
spadto tak znacznie.

Alternatywe dla tego modelu sta-
nowi system selekcji w matych
gospodarstwach lub kooperaty-
wach, ktéry dostarcza miedzy 80
a 90 procent nasion na Swiecie,
duzo taniej, korzystajac z kilku-
dziesieciu tysiecy réznych od-
mian uprawnych.

Zrédto naszego jedzenia
w rekach kilku korporacji

Systematyczne scalanie si¢ firm
z branzy nasiennej prowadzi réw-
niez do koncentracji patentow
zwiazanych z uprawami w re-
kach zaledwie paru podmiotow.
Firmy w branzy agro-chemicznej
maja jasna strategie, czesto na-
glasniang i krytykowana przez
organizacje pozarzadowe: daza
do opatentowania jak najwiek-
szej liczby rodlin i cech, réwniez
tych powstatych przez klasyczne
krzyzowanie gatunkéw. W 2015
Europejski Urzad Patentowy za-
rejestrowat okofo stu wnioskéw
dotyczacych nasion wytworzo-
nych przez Kklasyczne krzyzo-
wanie. Pewne firmy probowaty
nawet opatentowac nasiona opra-
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cowane wczesniej przez ich kon-
kurentéw (lecz nieopatentowane)
lub wystepujace naturalnie w sro-
dowisku.

Taka prywatyzacja natury jest
problematyczna nie tylko z z mo-
ralnego punktu widzenia, niesie
rowniez bardziej fundamentalne
zagrozenia. Patentowanie nie czy-
ni wyjatku dla badan i rozwoju,
przez co niemozliwe staje sie¢ wy-
korzystanie chronionych gatun-
kéw czy cech przez mate firmy
nasienne lub rolnikéw do two-
rzenia nowych nasion - chyba
ze, oczywiscie, sklonni beda pta-
ci¢ za te mozliwos¢ posiadaczowi
patentu.

Taki podatek od innowacji nie-
zwykle ostabia nasza zdolnos¢
tworzenia nasion przystosowa-
nych do warunkéw zmieniajg-
cego sie klimatu lub wymogdéw
spolecznych — szczegdlnie tych
odnoszacych sie do $rodowiska
naturalnego. W krajach rozwija-
jacych sie, gdzie rolnictwo bazuje
przede wszystkim na rozmnaza-
niu nasion przez samych rolni-
kéw, ten system zagraza produk-
qji rolnej, kropka.

Rzadko ktéra fuzja wzbudza tak
intensywne debaty jak ta. Zta re-
putacja Monsanto odgrywa tu,
oczywiscie, pewna rolg, ale nie
tlumaczy wszystkiego. Przeciw
tej operacji zawigzala sie¢ niespo-
tykana dotad koalicja, ztozona
z organizadji rolniczych (europej-
skich i pétnocnoamerykanskich),
obawiajacych si¢ pogorszenia
i tak mocno juz zaburzonej row-
nowagi sit miedzy rolnikami
a koncernami chemicznymi, ale
tez z proekologicznych organiza-
Gi pozarzadowych, ktore widza
w tym polaczeniu srodek do stwo-
rzenia ,superlobbysty” na rzecz
rolnictwa przemystowego. Sta-
nowi ono jednak — i to przede
wszystkim — zagrozenie dla na-
szego S$rednioterminowego bez-
pieczenstwa zywnosciowego,
czego wiladze nie powinny lek-
cewazy¢ przy zatwierdzaniu lub
odrzuceniu tego planu.

W érednim terminie zatrzymanie
dalszej koncentracji przemystu
agrochemicznego nie wystarczy,
by przeciwdziata¢ erozji naszych
zdolnosci do produkcji wlasnego
jedzenia, zaré6wno w rozumieniu
jakosci, jak tez ilo$ci. Tak napraw-
de caly system agrochemiczny
trzeba przeprojektowad: musi
umie¢ sie dostosowa¢ do zmian,
by¢ bardziej odporny, innowa-
cyjny, pochtania¢ mniej zaso-
béw i wywiera¢ mniejszy wptyw
na $rodowisko naturalne. Musi
rowniez umozliwia¢ rolnikom
utrzymywanie sie ze swojej pra-
cy. Oto model, ktéry UE powinna
mie¢ na uwadze przy reformowa-
niu swojej Wspdlnej Polityki Rol-
nej [przeczytaj wigcej na temat re-
formy], model, ktéry nie bedzie
podporzadkowany ambicjom
agrochemicznych gigantow.

Ttumaczenie z Green European Jour-
nal: Wojciech Zakowicz
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Juliette Leroux jest specjalistka

w dziedzinie agronomii i ochro-
ny srodowiska. Obecnie jest akty-
wistka GMO w grupie Zielonych
/ EFA w Parlamencie Europejskim,
gdzie zajmuje si¢ kwestiami oce-
ny GMO, procedur zatwierdzania
GMO na poziomie UE, patento-
wania nasion oraz tzw. "nowych
technik hodowlanych".
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Nasiona powinny z powrotem stac sie
dobrem wspélnym. Modele typu open
source przywracaja mozliwos¢ uprawy
duzej liczby odmian i gatunkow.

JesteSmy obecnie swiadkami ogromnej kon-
centracji wladzy ekonomicznej w wielu dzie-
dzinach, a przede wszystkim na rynku na-
sion. Siedem spodtek kontroluje 70 procent
Swiatowego rynku nasion i tendencja ta staje
sie coraz bardziej wyrazna. Lacza sie gigan-
ci z USA - DuPont i Dow Chemical, Chem-
China dokonuje zakupu szwajcarskiej spotki
Syngenta, a Bayer szykuje si¢ do fuzji z Mon-
santo. Ta ostatnia spétka od lat 90-tych syste-
matycznie anektuje komercyjny rynek mate-
rialéw siewnych na calym $wiecie i posiada
patenty na wiekszo$¢ zmodyfikowanych ge-
netycznie roslin.

Poza tg przyttaczajaca dominacja gospodar-
cza, przeszkoda dla réznorodnosci upraw
sg przede wszystkim rozwigzania technicz-
ne, takie jak uprawa roslin hybrydowych
(ktéra uniemozliwia rolnikom pozyskiwanie
wlasnych nasion), a takze dzialania praw-
ne, ktére umozliwiaja korporacjom patento-
wanie poszczegdlnych wlasciwosci nowych
odmian. Liczba niezaleznych upraw spada —
rolnicy na calym $wiecie znajduja sie w pu-
apce i sa catkowicie uzaleznieni od podazy
nasion i dyktatu wielkich koncernéw.

Licencje typu open source
umozliwiaja wspélnotowa wymiane
nasion

Projekt OpensourceSeeds stowarzyszenia
Agrecol stwarza mozliwo$¢ wydostania sie
z tej putapki. Jego twdrcy podejmujgq walke
Dawida z Goliatem, jednak ich projekt stano-
wi bardzo konkretng alternatywe dla obwa-
rowanego patentami rynku materiatéw siew-
nych, na ktérym rozdano juz wszystkie karty.
Maly zo6tty pomidor koktajlowy Sunviva nie
ma szansy podbi¢ $wiatowego rynku pomi-
doréw, moze jednak wskaza¢ droge, ktéra
pozwoli odwréci¢ trendy na rynku nasion.
Nawolywanie do zmiany systemu to jedno,
a stworzenie konkretnej alternatywy w po-
staci odmiany Sunviva i przywrdcenie nasio-
nom rangi dobra wspdlnego, jaka cieszyly sie
przez setki lat, to co$ znacznie wiece;.

Odmiana Sunviva jest wprawdzie chroniona,
jednak kazdy moze ja nieodptatnie wykorzy-
stywad, przekazywac dalej,a nawet rozwijac.
Jedynym warunkiem jest zakaz patentowa-
nia. Przede mng lezy opakowanie nasion Su-
nvivy. Tym samym akceptuje reguty gry i za-
wieram nieodptatng umowe licencyjna, ktéra
umozliwia mi wykorzystywanie nasion, jed-

noczesnie zabraniajgc ubiegac sie o prawo
do ochrony odmiany czy prawa patentowe.
Tym samym inni moga dysponowac doktad-
nie takimi prawami, jak ja. Dzigki temu po-
wstaja tancuchy umow, ktére moga by¢ nie-
skonczenie diugie i kryja ogromny potencjat.

Nie nalezy powierza¢ losu nasion
wielkim koncernom

Projekt OpenSourceSeed jest z pewnoscig re-
wolucyjny. Wykorzystuje znane ze swiata cy-
frowego reguty typu open source, by przy-
wrdci¢ nasionom status dobra wspdlnego.
To z kolei zwraca rolnikom wolnos¢ i nieza-
leznos¢, a takze zapewnia wieksza réznorod-
nos¢ upraw. Do tego wiasnie Fundacja Hein-
richa Bolla dazy od lat: r6znorodnos¢ zamiast
monokultur, rolnictwo przyjazne srodowi-
sku i przywracajace dobra wspdlne w rece
spoleczenstwa.

Nasiona majg decydujace znaczenie dla na-
szego odzywiania i jego réznorodnosci. Dzi-
siaj bardziej niz kiedykolwiek wczesniej po-
trzebujemy niezaleznosci w nasiennictwie
i nieobwarowanej patentami uprawy duzej
liczby gatunkéw i odmian. Kryzys klima-
tyczny, utrata réznorodnosci gatunkéw i ero-
zja gleby sprawiaja, ze konieczno$cia staje
sie odejscie od obecnie dominujacego mode-
lu rolnictwa na rzecz rolnictwa zréwnowa-
zonego, ktére uwzglednia warunki lokalne,
wzmacnia pozycje rolnikow i jest zdecentrali-
zowane. Obecnie mamy niestety do czynienia
z przeciwnym trendem — ograniczong liczba
roslin uprawnych, ktére decyduja o naszym
odzywianiu. Takie podejscie wciaz jeszcze
opftaca sie¢ finansowo, jednak w obliczu zmian
klimatycznych jest nieodpowiedzialne i za-
graza przysztym pokoleniom.

Jak sprawi¢, by tego typu projekty
staly sie codziennoscia?

Dobra wspodlne takze potrzebuja ochrony,
przede wszystkim dopdki istnieja od daw-
na ugruntowane prawnie (na szczeblu krajo-
wym, jak i miedzynarodowym, np. w WTO)
prawa wlasnosci intelektualnej. Utopia byto-
by zakladanie, ze wytaczne prawa wtasnosci
intelektualnej, ktére promuja koncentracje
rynku i trend monokultury, znikng. Wow-
czas rowniez licencje typu open source staty-
by sie zbyteczne. Do tego czasu jednak tak-
ze nasiona — jako dobro wspdlne — potrzebuja
ochrony prawnej, ktéra zapobiegnie ponow-
nemu ich przywlaszczeniu. Nalezy w dal-
szym ciggu pracowac nad tworzeniem zasad
w tym zakresie.

Produkcja nasion nie moze by¢ wytaczna
wlasnoscig koncernéw. Juz od dawna wiemy,
ze roznorodnoéé biologiczna w rolnictwie jest
zagrozona wiasnie przez aberracje, jaka jest
rolnictwo przemystowe. Mimo Ze zagrozone

jest rowniez bezpieczenistwo zywnosciowe,
prac nad nasionami odpornych odmian prak-
tycznie w ogdle nie wspiera si¢ ze srodkow
publicznych. Tworzenie zréwnowazonych
upraw, ktore nie beda nastawione na zysk,
powinno sta¢ si¢ waznym zadaniem o cha-
rakterze publicznym. W tym celu konieczne
jest budowanie sojuszéw politycznych w par-
lamentach na szczeblu krajowym i europej-
skim oraz na arenie miedzynarodowe;j.

Pionierzy tacy jak Agrecol oraz wielu indy-
widualnych hodowcow i stowarzyszen pet-
nig na tym polu role prekursoréw i potrzebu-
ja szerokiego wsparcia ze strony politykow
i spoteczenistwa. Zwiekszanie $wiadomosci
dotyczacej tego, ze nasze bezpieczenstwo
zywnosciowe bardziej niz kiedykolwiek znaj-
duje sie w rekach kilku korporaci, obralismy
sobie za jeden z celow Fundagji.

Zrédto: https://pl.boell.org/pl

Agrifood Atlas - Fakty i liczby dotyczqce
korporacji kontrolujqcych to, co jemy .

Rolnictwo przemystowe jest odpowiedzialne za-
réwno za kolosalne szkody srodowiskowe i klima-
tyczne, jak i globalnqg niesprawiedliwos¢. Najwyz-
szy czas na spofecznie i politycznie zorientowanq
regulacje przemystu rolno-spozywczego. Mamy
nadzieje, Ze ten atlas pobudzi szeroko zakrojong
debate spotecznq na ten wazny temat.
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Jedli od poczatku sezonu nie moze-
my skompletowac zatogi do pielenia,
pdzniej mamy o wiele wiecej pracy.

Druga sprawa to warunki at-
mosferyczne. Susze byty juz 30
lat temu, to nie jest nic nowego,
natomiast nie ma juz tagodnego
przejscia miedzy porami roku.
Jest zima, a potem zaczyna sie
lato, a wiosna to jest czasami ty-
dzien, czasami dwa tygodnie.
To dla przyrody, dla roslin jest
szok. Jezeli jeszcze przez tydzien,
dwa tygodnie nie spadnie deszcz,
to bedziemy mieli naprawde spo-
re problemy, poniewaz cze$¢ ro-
$lin po prostu obumrze.

W. M.: Jakie znaczenie ma Wspdl-
na Polityka Rolna?

Znaczenie Wspdlnej Polityki Rol-
nej jest duze, ale trudno powie-
dzie¢, czy pozytywne, czy nega-
tywne - zalezy kogo spyta¢. U nas
z perspektywy 20 lat widac efekty.
Jak maz zaczynat przed wejsciem
do Unii Europejskiej, to rynki
zbytu byly jeszcze mocno ograni-
czone. Teraz bez problemu moze-
my sprzedac ten towar za grani-
ce po dobrej cenie i na pewno jest
to zastuga WPR. Ale to umozliwia
tez niekontrolowany naptyw to-
waréw spoza Unii. Teoretycznie
WPR to reguluje, ale w praktyce
to nie dziala, ten system jest nie-
wydolny. Zamiast chroni¢ rolni-
kéw lokalnych, to otwiera furtki
na naplyw taniego towaru z Chin.
Jakosciowo jest on znacznie od-
biegajacy od naszego, polskiego
towaru, ale jest tani, a duza czes¢
klientow kieruje sie gléwnie cena.

Jest duzo tadnych haset odno-
$nie  réznorodnosci, przetwor-
stwa, obrony lokalnych rolnikéw.
W moim odczuciu pozostaja one
tylko hastami, poniewaz nie ma do-
brych narzedzi motywujacych rol-
nikéw do staran, aby te hasta staly
sie rzeczywistoscig. Dotacje dzia-
1ajq tak, Ze najpierw rolnicy dosta-
ja pieniadze, a potem wykonuja
dang prace, zeby im tych pieniedzy
nie odebrano. To degraduje sposéb
myslenia. Kiedys rolnik musiat do-
ktadnie przemysle¢, co musi posiac
na poluy, ile obornika nawiez¢, jaki
plodozmian zrobi¢, zeby mu rosto
i zeby mogt cos sprzedac i wykar-
mi¢ siebie i rodzine. W tej chwi-
li rolnik patrzy, na co sa dotagcje,
i to uprawia. To jest wypaczenie,
ktére zrobita Wspdlna Polityka
Rolna. Politycy nie uwazaja tego
za istotne, bo wazne jest, zeby ry-
nek sie rozwijat, ale nie widza kon-
sekwencji swojego podejscia.

W. M.: Co nalezatoby zmieni¢?

Bledy sa widoczne przede
wszystkim w systemie edukacji.
Trzeba zacza¢ od szkot i od ucze-
nia mtodego czlowieka. Ksztatci-
my kolejne pokolenia w sposéb
mato inteligentny i robimy z sie-
bie odtwdrcow procedur i przepi-
sow. Pozniej, jak tacy ludzie idg
do rzadu, samorzadu czy do in-
stytugji unijnych, to nie sa w sta-
nie przetozy¢ swojego dzialania
na realne efekty w rzeczywistosci.

Patrzac na to, w jaki sposob za-
rzadza¢ produkcjg czy dystry-
bucja zywnosci, przede wszyst-
kim nalezy sie zastanowié, jakie
to przyniesie konsekwencje. Jesli
spytamy o btedy politykéw rza-
dowych, to powiedza, ze takie
sq przepisy unijne. Z kolei Ko-
misja Europejska powie, ze oni
daja tylko ramowe przepisy, a im-
plementacja zajmuja si¢ krajowe
rzady i samorzady. Ja uwazam,

ze wina lezy po obu stronach, bo
obie strony w pewnym zakresie
sq odpowiedzialne za te przepi-
sy. Niech ten polityk, w lipcu czy
sierpniu, kiedy ma wakacje, przy-
jedzie na pole i przez miesiac po-
pracuje. Wtedy moze zasiadacd
na stanowiskach odpowiedzial-
nych za rolnictwo. Jak sie napoci
na polu, to wtedy inaczej bedzie
myslat za biurkiem.

Chodzi mi o to, zeby trzymac sie
blizej ziemi. Wycieczki klasowe
jezdza na wie$ i odwiedzaja go-
spodarstwa. To powinno by¢ do-
brze przemyslane i omodwione
z dzieciakami. To mozna robi¢
od najmtfodszych lat, od przed-
szkola. Trzeba dawac dzieciakom
zadania nastawione na dziatanie
i na myslenie, Zeby one na przy-
ktad musiaty zrobi¢ u siebie pod
szkola ogrédek i w trakcie se-
zonu zadba¢ o niego, zebra¢ po-
tem plony, ugotowac jedzenie.
Tak, zeby one widziaty, Ze to nie
jest tylko kupowanie pomido-
row w sklepie, tylko ten proces
trwa pot roku. Te sadzonke trzeba
najpierw wyhodowa¢ z nasion-
ka, potem podlewa¢, pieli¢. Takie
osoby, ktére beda mialy od naj-
mlodszych lat zakotwiczone my-
Slenie, Ze to si¢ nie bierze z poiki,
tylko trzeba nad tym popracowag,
pozniej beda o to inaczej dbaty.

W. M.: A jakie widzisz rozwiaza-
nia na teraz?

Dorazne dzialania tez sg potrzeb-
ne, ale moim zdaniem nie sg one
efektywne. Za duzo pieniedzy
wydajemy doraznie, po fakcie.
Jak juz jest powodz, to dajemy
pieniadze, zeby te domy odre-
staurowa¢ albo przenie$¢ ludzi.
A czemu nie dajemy pieniedzy
wczeéniej na waty przeciwpowo-
dziowe, na zagospodarowanie te-
renu? To samo jest z rolnictwem.
Nie musimy czeka¢, az bedzie su-
sza albo jaka$ inna plaga, zeby
potem pomagaé. Trzeba mysle¢
o tym wczesnie;j.

Ciezko jest wymysli¢ jedno roz-
wigzanie idealne dla wszyst-
kich krajéw, to zrozumiate, ale
kiedy widzimy, Ze ta droga nie
jest wlasciwa, to powinna nasta-
pi¢ refleksja. Dotacje obszarowe,
do hektara, w przypadku rol-
nictwa ekologicznego spowodo-
waly tysiace hektaréw uprawy
orzecha wiloskiego czy jabtonek,
ktére z uprawa ekologiczng nie
miaty nic wspdlnego. Ani nawet
z konwengjonalng, bo tam si¢ nie
zbieralo owocow ani orzechdéw.
Wycofajmy sig, jezeli widzimy,
Ze to nie dziata, trudno. A polity-
cy ida w zaparte. Jezeli jest pro-
jekt na pie¢ lat, to niech sie wali,
pali, ale musi by¢ zrealizowany.
Tylko oni za to konsekwengji nie
ponosza zadnych, a spoleczen-
stwo si¢ z tym meczy. Dobrym
rozwigzaniem bylaby zmiana tak-
tyki podejmowania decyzji.

Z doraznych rozwiazan w ramach
WPR wazne byloby tez uszczelnie-
nie rynku dla produktéw naszych,
krajowych, a w kontekscie Unii —
dla produktéw unijnych. Jezeli sa
produkty, ktére u nas nie rosna,
to importujmy z zewnatrz, nato-
miast w przypadku takich produk-
tow jak jabtka, fasole, pomidory, dy-
nie najpierw zatroszczmy sig, zeby
nasi rolnicy mogli to sprzedac¢ w od-
powiedniej cenie.

Jezeli chodzi o rolnictwo ekolo-
giczne, to system jest odwrocony
do gory nogami. Rolnicy musza
udowadnia¢ na kazdym kroku, Zze sa
ekologiczni i ponosic¢ spore naktady

finansowe. W tym samym momen-
cie rolnicy konwencjonalni, ktérzy
stosujg bardzo duze ilosci srodkow
wyniszczajacych glebe i organizmy
Zywe, nie ponosza zadnej odpowie-
dzialnosci i przed nikim ttumaczy¢
sie nie musza. Niech bedzie etykie-
towanie. To rolnik konwencjonalny
powinien dac na etykiecie calty wy-
pis srodkéw, jakie byly stosowa-
ne. Niech klient wie, co bedzie jadt
oprocz tego baktazana czy cukinii,
niech ma $wiadomos¢, ze poza wa-
rzywem jest tam cata masa pestycy-
déw. Rolnik ekologiczny tez powi-
nien uzywac etykiet i przechodzi¢
kontrole. Ten trend na niecertyfiko-
wane rolnictwo ekologiczne uwa-
zam za niewlasciwy. To narzedzie
Wspdlnej Polityki Rolnej powinno
by¢ utrzymane.

Trzeba tez promowac i wspierac
rolnikéw, ktérzy bezposrednio
zaopatruja klientéw. Jezeli rolnik
ma 100 hektarédw, ale w dwa ty-
godnie wywozi wszystko tirami
po zniwach, bo ma rzepak, pszeni-
ce i nic wigcej, to on ma inne na-
ktady pracy niz rolnik, ktéry upra-
wia szereg warzyw i zaopatruje
lokalny rynek, co tydzien jezdzac
do miasta sprzedawac¢ bezposred-
nio klientom. On za to nie jest gra-
tyfikowany i nie ma zadnych ulg
za taka dziatalnos¢, a pracy jest
znacznie wigcej. Nawet jezeli do-
platy do warzyw sa wigksze niz
do zboza, to 400zt za hektar w ska-

li roku nie jest zadna gratyfikacja.
Miasta moglyby na przyktad sfi-
nansowac porzadne targi, gdzie
rolnicy mogliby sie wystawia¢, bo
teraz za to wszystko ptaci rolnik.

Albo dlaczego rzad zaslania
sie przepisami sanepidowymi
i w szkotach nie moze by¢ zywno-
Sci ekologicznej? W innych krajach
to funkcjonuje: Niemcy, Szwajca-
ria, Austria, Francja — w szkotach,
wiezieniach podawane sg ekolo-
giczne positki, a u nas caly czas
sie klepie katering marnej jakoSci
iwystawia w korytarzach automa-
ty z coca-colg i batonami.

Kooperatywy spozywcze to jest
bardzo fajny trend. Nie chodzi tyl-
ko o to, zeby wymierzy¢ cios w su-
permarkety — co jest moim zdaniem
dobre — ale tez o to, zeby blizej po-
znac tego rolnika. Taka grupa ludzi
zupelnie oderwana od rzeczywisto-
Sci rolniczej, ktdra wiekszos¢ czasu
spedza przed komputerem, niekie-
dy pierwszy raz widzi, jak wygla-
da fasola na polu. Albo jak unosi
sie tabun kurzu za pielnikiem — nikt
o tym nie mysli siegajac po produkt
na potee.

W. M.: Czym jest dla Ciebie su-
werenno$¢ zywnosciowa?

Suwerennos¢ zywnosciowa to jest
dla mnie idealny model funkcjo-
nowania rodziny. Takiej, ktora
jest w stanie zaopatrzy¢ sie, przy

wspotpracy z sasiadami, we wlasng
zywnosc. Z kolei na poziomie kra-
jowym tez powinni$my by¢ w sta-
nie sie sami wyzywi¢, a do tego
nam bardzo daleko. Gdyby teraz
natozono na nas embargo, to by-
$my lezeli w przeciagu kilku mie-
siecy. Suwerennos¢ zywnosciowa
powinna by¢ wdrozona w przepi-
sy rzadowe, samorzadowe i gmin-
ne w taki sposob, zeby byta zapew-
niona wystarczajaca ilos¢ zywnosci
w kraju. Po drugie, zeby mozna
bylto przetworzy¢ te Zywnos¢, kto-
ra tego wymaga. Zeby te zywnos¢
mozna bylo w odpowiednich wa-
runkach sktadowac¢, potem dystry-
buowac i ewentualnie, jezeli jest po-
trzeba, utylizowac. A tego nie ma.

Sa osoby, ktére wykonuja duzo
pracy na tym polu. Mieczystaw
Babalski jest sztandarowym przy-
ktadem, i stusznie, bo od 85 roku
wykonatl ogromna prace i pokazat,
Ze jest to mozliwe, zeby od siebie
i od rzeszy rolnikoéw odbiera¢ pro-
dukt, przetwarzac, sprzedawac i ro-
bi¢ to na wysokim poziomie, w do-
brejjakosci. Tak powinno by¢ w skali
kraju z kazdym rodzajem produk-
tu, czy to z pochodzenia roslinnego,
czy zwierzecego. On zawsze tez dba
o godziwa place i nigdy sie nie do-
robil na wyzyskiwaniu kogo$ inne-
go. Ministerstwo i ODR-y powinny
do niego jezdzi¢ i sie uczy¢.
Dziekuje za rozmowe i udostep-
nienie zdjec.
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Europejska transformacja ener-
getyczna w strone zrédet odna-
wialnych coraz czesciej wkracza
do miast. Nie oznacza to jed-
nak, ze obszary wiejskie musza
zostac w tyle.

Obszary wiejskie przez lata byty
wdzigcznymi terenami stawia-
nia na energetyke odnawialna.
Znajdziemy tu sporo otwartej
przestrzeni, na ktérej mozna po-
stawi¢ wiatraki czy panele foto-
woltaiczne. Rolnictwo dostar-
cza przydatnej w wytwarzaniu
energii biomasy. Postawienie
na OZE pozwala tworzy¢ miej-
sca pracy na terenach o ograni-
czonych mozliwosciach przycia-
gania inwestycji.

To tylko kilka z powodoéw, ktére
warto mie¢ w tyle glowy podczas
lektury wydanego przez Funda-
cje im. Heinricha Boella , Atla-
su Energii”, ktéry dokumentu-
je dziejacy sie na naszych oczach
zwrot w strone zrddet odnawial-
nych (nie tylko) w Europie.

Ryzyka rozwojowe

Potencjal ~ samowystarczalnosci
energetycznej, a takze lokalnej
wspolpracy w formie spoldziel-
ni energetycznych wykorzysty-
wany jest juz nie tylko przez zna-
ne z hojnego wsparcia dla OZE
Niemcy.

Nawet pomimo niezbyt zyczli-
wego podejscia polskiego rzadu
do zrédet odnawialnych Polska
zajmuje 7. miejsce w Unii Eu-
ropejskiej pod wzgledem iloSci
energii wyprodukowanej przez
prosumentdw - kooperatywy,
gospodarstwa domowe, male
i érednie przedsigbiorstwa czy in-
stytucje publiczne, ktére nie tylko
zuzywaja, ale rGwniez wytwarza-
ja energie.

Obszary wiejskie maja szan-
se by¢ wielkimi wygranymi
transformacji energetycznej
- o ile sie im w tym pomoze.
Poki co mamy w naszym kraju
do czynienia z faktycznym za-
marciem rozwoju ladowej ener-
getyki wiatrowej, w czym spo-
ra role odegrato wykorzystanie
przez rzadzace Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ protestéw przeciw-
ko niejednej lokalizacji turbin
wiatrowych, rzadko kiedy reali-
zowanych w formie inwestycji
samej lokalnej spotecznosci.

Wie$ moze traci¢ swoja pozycje
w szeregu beneficjentéw zielo-
nego zwrotu energetycznego
na korzys¢ miast. Coraz cze-
Sciej tacza sie one w miedzyna-
rodowe sieci, wymieniajace sie
doswiadczeniami i prezentuja-
ce mozliwe do replikowania do-
bre praktyki. Wykorzystuja one
$rodki wlasne lub pozyskane ze
zrodet zewnetrznych (np. z emi-
sji ekoobligacji lub funduszy
europejskich) do podnoszenia
efektywnosci energetycznej oraz
budowy lokalnej, niskoemisyj-
nej gospodarki.
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Naczynia potaczone

Jedli obszarom wiejskim nie po-
$wiecimy w trakcie wspomnianej
transformacji dostatecznie duzo
uwagi i srodkéw, to do starych za-
niedban moga wkrotce dojs¢ nowe
problemy.

Pierwszym z brzegu jest transport.
Trudno dyskutowac na temat prze-
chodzenia na bardziej przyjazne dla
$rodowiska napedy (nie wspomina-
jac o infrastrukturze dla autobuséw
elektrycznych), kiedy do tej czy in-
nej gminy w ogole nie dociera trans-
port zbiorowy. Sytuacja, w ktorej
mieszkancy miast cieszy¢ sie beda
szerokim dostepem do opdji zrow-
nowazonej mobilnosci, podczas gdy
ci na wsi jezdzi¢ beda przywiezio-
nymi z Niemiec dieslami, nie wy-
glada na ucielesnienie marzen o bar-
dziej zielonej Polsce.

Podobnie jesli chodzi o walke
z ubdstwem energetycznym. Dzia-
lania na rzecz wymiany zrodet cie-
pta czy termorenowacji budyn-
kéw moga sie skupi¢ w miastach
- szczegolnie tych zmagajacych sie
ze smogiem. Fakt, iz wedle opu-
blikowanych w ,Atlasie Energii”
danych odsetek ludnosci zyja-
cej w zawilgoconych domach czy
niezdolnej do utrzymania w nich
odpowiedniego komfortu ter-
micznego jest w Polsce nizszy niz
unijna $rednia, nie powinien skfa-
nia¢ do siadania na laurach.

Przeznaczanie — stuszne - do-
datkowych $rodkéw na walke
Z zanieczyszczeniem powietrza
nie moze oznaczac cie¢ w wydat-
kach skierowanych na obszary
wiejskie — tym bardziej, ze w prze-
ciwienstwie do miast znajdujace
si¢ tam gospodarstwa domowe
nie moga liczy¢ na przylaczenie
do miejskiej sieci cieptowniczej.

Wymiar europejski

Odblokowanie mozliwosci roz-
woju nergetyki odnawialnej
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na obszarach wiejskich ma jesz-
cze jeden aspekt, wykraczajacy
poza lokalny ekorozwoj. Wedle
szacunkow z ,, Atlasu Energii” juz
dzi$ mozemy wejs¢ na Sciezke,
ktéra w roku 2050 doprowadzi
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do tego, ze Unia Europejska be-
dzie w calosci napedzana energia
ze zrédet odnawialnych.

Scenariusz ten ma umozliwiac po-
jawienie si¢ potencjatu znacznie
wigkszego niz do tej pory wyko-

ENERGY ATLAS

Facts and figures about rengwables in Europa

BB HEINRICH
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an Bawewant
Apmias Frosmaiis

"Atlas Energii. Fakty i liczby o energii odnawialnej w Europie"

Europejska transformacja energetyczna moze przebiegac
inaczej niz dyskutuja o tym europejscy politycy! Atlas Ener-

gii wyjasnia strategie i instrumenty europejskiej transfor-
macji energetycznej w tatwy i obrazowy sposéb. PDF do
pobrania na stronie: https://www.boell.de/en/energy-atlas-
figures-and-facts-about-renewables-europe

rzystywania energii elektrycznej
w sektorach takich jak transport
czy cieplownictwo, co ulatwiac
ma z kolei ich ,,zazielenianie”.

Zdaniem tworzacych atlas eksper-
tow wiazanie roznych sektorow
ma by¢ niezbedne do tego, by sce-
nariusz pelnego przejscia na zré-
difa odnawialne sie ziscit. Pomoc
tu moga chociazby baterie z sa-
mochodéw elektrycznych, bedace
mobilnymi magazynami energii
pozwalajacymi na stabilizowanie
sieci, a takze nowoczesne rozwig-
zania cyfrowe, umozliwiajace
m.in. zarzadzanie popytem na nia.

Nic o nas bez nas

W wypadku Polski niemal % za-
potrzebowania  energetycznego
kraju mialaby w zaprezentowa-
nym w raporcie scenariuszu po-
kry¢ energetyka wiatrowa — udziat
tej budowanej na ladzie przekro-
czyltby 40%. W obliczu wspomnia-
nych juz protestéw, ktore przed
laty wyhamowaty rozwdj sektora
w naszym kraju, nie da sie ukry¢,
Ze osiggniecie takiego wskaznika
nie bedzie mozliwe bez wsparcia
lokalnych spotecznosci.

Wprowadzenie obowigzkowego
udziatu tych spolecznosci w inwe-
stycjach, wspieranie (od finanso-
wego po regulacyjne) rozwiazan
gminnych i spoétdzielczych, in-
westowanie w efektywno$¢ ener-
getyczna — to wszystko dzialania,
ktére pomogtyby zmniejszy¢ opor
spoteczny i przekonywac spotecz-
nosci wiejskie do tego, ze zielona
energetyka to szansa na ich bar-
dziej dynamiczny rozwd;.

Czy z tej szansy skorzystamy?
Sprawa pozostaje otwarta.

Barttomiej Kozek jest polskim ko-
respondentem magazynu , Green
European Journal” i publicysta
Zielonych Wiadomosci”

U7 HEINRICH BOLL STIFTUNG
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Fundacja im. Heinricha Bélla jest niemiecka fundacja zielonej
polityki dziatajacq w 60 krajach na rzecz zréwnowazonego
rozwoju, ponadkulturowego porozumienia i edukacji.

Nasz patron — pisarz i laureat nagrody Nobla - Heinrich
Boll, uosabia wartosci, ktére Fundacja reprezentuje obrone

wolno$ci, odwage cywilng, tolerancije i otwarto$é.

Wspdlne, europejskie warto$ci, demokracja pici i transformacja
energetyczna sg zaréwno tematem, jak i punktem odniesienia
aktywnosci Przedstawicielstwa w Warszawie. Od 2002 roku
wspieramy rozwoj spoteczenstwa obywatelskiego poprzez
wspdlne przedsiewziecia z NGO-sami, $rodowiskami

akademickimi, think tankami i administracjg publiczna.

Wydanie Zielonych Wiadomo$ci powstato dzigeki wsparciu Fundacji im. Heinricha Bdlla
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L NATURA GZY PRZECIW NATURZE?
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Niezaleznie od tego, jak ustala-
ne sa te ,limity prawne”, niewie-
le wiadomo o dlugoterminowym
zagrozeniu, jakie stanowi dla lu-
dziiinnych zwierzat stale i wielo-
krotne narazenie na kontakt z po-
zostatosciami pestycydow.

Wreszcie, istnieja dowody [2],
ze obecnos¢ chwastéw wplywa
ujemnie na plony tylko w niekto-
rych warunkach i Ze pola catko-
wicie wolne od chwastéw nie sg
potrzebne. Wiele dzikich roslin
tworzy warunki, ktére pozwala-
ja przezy¢ innym dobroczynnym
gatunkom, chronigcym uprawy
przed szkodliwymi owadami. Co
wiecej, rodliny nazywane ,,chwa-
stami”, kwitnace w réznych mo-
mentach, zapewniajq na caty sezon
zrédlo pozywienia dla zapylaczy,
co z kolei pozwala zwigkszy¢ plo-
ny w calym agroekosystemie.

Kontrowersyjny proces
autoryzagji

UE ma dos¢ restrykcyjny sys-
tem oceny pestycydéw. Unia za-
twierdza substancje aktywna tyl-
ko na ograniczony czas (do 15 lat),
po ktérym zgode trzeba odnowic.
Co do glifosatu, byt on przedmio-
tem oceny od r. 2012, w celu moz-
liwego zatwierdzenia na kolejny
okres. Zgoda UE na stosowanie
substancji aktywnej pozostawia
decyzje co do autoryzacji produk-
tu koncowego (ktorego czesciq jest
dany sktadnik aktywny) w rekach
panistw cztonkowskich. Niemniej
jednak w przypadku odrzucenia
substancji aktywnej na poziomie
UE, panstwa cztonkowskie sa zobo-
wigzane do wprowadzenia zakazu
do swoich systemdéw prawnych.

W pazdzierniku r. 2015, po tym
jak EFSA — w sprzecznosci z oce-
na IARC - uznata, ze glifosat ,,naj-
prawdopodobniej nie powoduje
raka u ludzi”, Komisja Europejska
tymczasowo zatwierdzita glifosat
do czerwca 2016 r.. W lecie r. 2016,
po dtugiej kampanii setek tysiecy
Europejczykow, Komisja Europej-
ska nie byta w stanie zatwierdzi¢
glifosatu na pelne 15 lat, zgodzita
sie wiec jedynie na 18-miesieczne
odnowienie licengji.

Obecnie przyjeto wydtuzenie ter-
minu na okreslony czas, dopoki
Europejska Agencja Chemiczna
(European Chemical Agency -
ECHA) - odpowiedzialna za za-
rzadzanie procesem zharmonizo-
wanej klasyfikacji (CLH) groznych
substangji chemicznych - zakon-
czy swoje dochodzenie w kwestii
kancerogennosci glifosatu.

W styczniu 2017 r. do Komisji Eu-
ropejskiej wplyneta Europejska
Inicjatywa Obywatelska — petycja
stworzona przez obywateli UE,
by ,zaproponowaé¢ panstwom
cztonkowskim zakaz stosowania
glifosatu, zreformowac procedu-
re akceptacji pestycydow i ustali¢
cele obowiazkowej redukgji wy-
korzystania pestycydéw na po-
ziomie catej UE”.

Poza obecng debatag
publiczna

Cho¢ debata publiczna zwigzana
z ponownym zatwierdzeniem gli-
fosatu skupila sie gtéwnie wokot
tematu rakotworczosci, stopnio-
wo stato sie jasne, ze problem da-
leko wykracza poza pytanie, czy
glifosat powoduje raka. Ostatnie
dyskusje na poziomie narodo-

wym i ponadnarodowym ujaw-
nily obawy dotyczace obecnego
modelu naszego rolnictwa — ba-
zujacego na naduzywaniu zabdj-

czych substancji chemicznych
— i potrzebe przejScia do zrow-
nowazonej produkcji Zywnosci,
w tym do zréwnowazonej ochro-
ny i nawozenia roslin.

Przysztos¢ jedzenia i zdrowego
Srodowiska lezy we wspotdziata-
niu z naturg i naturalnymi proce-
sami, a hie na walce z nimi, z naci-
skiem na ograniczenie zaleznosci
rolnikow od coraz drozszych na-
ktadéw rolniczych i skupienie sie
na zywej, zdrowej glebie. Nale-
zy rozwija¢ dobroczynny wptyw
funkcji ekosystemow, aby chronié
i wspiera¢ rosliny uprawne i do-
starczac im warto$ci odzywczych.

Przyjecie paradygmatu agroeko-
logicznego sprawitoby, ze pe-
stycydy statyby sie przestarzale,
poniewaz caly agroekosystem go-
spodarstwa bylby tak zaprojek-
towany, by kontrolowa¢ rozrost
chwastéw. Istniejg liczne techniki
zapobiegania zbytniej konkuren-
Gi ze strony chwastéw, uzywa-
ne w réznych systemach produk-
cyjnych — Scidtkowanie, ptytka
orka lub drapanie podtoza w celu
usuniecia chwastéw z trudnymi
do uchwycenia i ptytkimi korze-
niami, ptodozmian przerywajacy
cykl reprodukcyjny oraz niepo-
zwalanie chwastom na rozsiewa-
nie sie — ktdre, jak wykazano, sa co
najmniej rownie ekonomiczne jak
stosowanie glifosatu i nie powo-
duja negatywnych konsekwengji
dla bioréznorodnosci, jakie stwa-
rza dlugotrwate stosowanie pe-
stycydow. Takie agroekologiczne
podejscie, z powodzeniem stoso-
wane w rolnictwie organicznym,
nazwane zostalo ,metodg wielu
malych mlotkéw”, jako alternaty-
wa dla pestycydowego buldozera.

Fundamentalny problem zwia-
zany z podejsciem metodolo-
gicznym EFSA do zatwierdzania
substancji polega na tym, ze zna-
czace znaleziska naukowe nik-
na w masie licznych badan, nie
uwzgledniajacych catosciowego
ogladu. Skupianie si¢ w dysku-
sji na ztych konsekwencjach uzy-
cia glifosatu oznacza, ze intere-
sujemy sie tylko skutkami, a nie
przyczynami problemu.

Pozytywne skutki odejscia
od glifosatu

Rolnicy  organiczni ~ dowiedli,
ze produkcja rolna bez pestycydow
jest mozliwa i potrafi osiggac zbli-
zone plony. Pierwszym krokiem
do uzyskania produkcji organicz-
nej moze by¢ Zintegrowana Kon-
trola Szkodnikéw (Integrated Pest
Management — IPM). Wydajnos¢
IPM zalezy od bioréznorodnosci,
osiaganej np. poprzez dobroczyn-
ne gatunki Zerujace na szkodnikach
w glebie i w szerszym agroekosys-
temie. Jednak te gatunki albo tez
zrédto ich pokarmu badz siedlisko
podlegaja dziataniu opryskéw gli-
fosatem. Dzieki zmniejszeniu za-
leznosci od pestycydow, a zatem
zwiekszeniu biordéznorodnosci
i procesow naturalnych w glebie
ina powierzchni, na polach i wokdét
nich, pestycydy moga stac si¢ prze-
starzate i niepotrzebne.

Mniejsza zalezno$¢ od nakladow
chemicznych i dbanie, by szkod-
niki i chwasty nie staly sie proble-
mem, oznacza wiekszg autonomie
dla rolnikéw. Ceny naktadow ro-
snag w ostatnich dziesiecioleciach
iprzyczyniaja sie do wzrostu kosz-
téw produkgji rolnej. Jednoczesnie
spadajace ceny, za ktdre rolnicy
moga sprzedaé¢ swoje produk-
ty, stawiaja pod znakiem zapyta-
nia optacalno$¢ produkcji rolnej,
a w niektdérych sektorach koszty
produkcji przekraczaja dochody.
Agroekologiczne alternatywy dla
pestycydéw i herbicydow nie tyl-
ko sa bardziej ekologiczne i dtu-
goterminowo wydajniejsze, moga
tez by¢ bardziej dostepne cenowo
w sektorze, gdzie producenci mu-
sza placi¢ coraz wiecej za naktady
i materiaty i nierzadko doptaca¢
do interesu z powodu niskich cen
skupu.

Wspomagajac bioréznorodnosé,
pozwolimy réwniez rolnictwu
odegrac role w walce ze zmiana-
mi klimatycznymi. Przywréce-
nie gleb do zycia, z glebsza, zywa
warstwa urodzajna oraz wigk-
sz iloScig proéchnicy, nie tylko
pomoze zwigkszy¢ ich zdolnos¢
magazynowania wegla. Syste-
my rolnicze beda dzieki temu le-
piej chronione przed powodzia-
mi i suszami, ktore w zwigzku ze
zmianami klimatycznymi wyste-
Ppuja coraz czesciej.

Co wigcej, zabijanie wszystkich
chwastow i dzikich kwiatéw ozna-
cza mniej pozywienia przez caly
rok dla pszczot i innych dziko zy-
jacych zapylaczy, co skutkuje mniej
wydajnym zapylaniem w okienku
czasowym, gdy uprawy zapylane
przez owady zaczynaja kwitnad,
w zwiazku z czym spadajq plony.
Zapylanie krzyzowe wspomaga co
najmniej 30 procent $wiatowych
upraw i 90 procent dzikich roslin.
A zatem przywracajac biorézno-
rodnoé¢, zwigkszylibysmy takze

produktywno$¢ upraw.

Co musimy zrobi¢ w zamian

Po pierwsze, glifosatu trzeba zaka-
za¢ wszedzie, gdzie sie da. W roku
2016 Francja zrobita pierwszy krok
w dobrym kierunku, zakazu-
jac uzycia glifosatu na publicznej
przestrzeni zielonej, jednoczesnie
uniemozliwiajac nieprofesjonal-
nym ogrodnikom zakup pestycy-
déw w wolnym obrocie. To samo
wydarzylo si¢ w Walonii (Belgia):
od 1 czerwca 2017 konsumenci pry-
watni nie majg juz dostepu do tego
produktu. Pokazuje to, ze niezalez-
nie od decyzji Komisji Europejskiej,
panistwa i regiony europejskie moga
podejmowac wiasne dziatania.

Po drugie, musimy wspiera¢ efek-
tywna wymiane wiedzy i porad.
Jest to konieczne, by nauczy¢ rolni-
kéw, jak implementowac alterna-
tywne techniki i osiagna¢ transfor-
macje w rolnictwie, np. poprawne
stosowanie pfodozmianu czy wpro-
wadzanie metod ze zbioru ,wielu
matych miotkéw”. Wielu technik
radzenia sobie z chwastami, stoso-
wanych, zanim zaczeto systema-
tycznie, na szeroka skale wykorzy-
stywa¢ glifosat i inne pestycydy,
trzeba sie bedzie nauczy¢ ponownie,
trzeba tez bedzie dzieli¢ sie innowa-
cjami nieopartymi na chemikaliach.
Na szczedcie odpowiednie po temu
struktury juz istnieja, a wszystkie
panstwa czlonkowskie maja mozli-
wos¢ skorzystania z drugiego filaru
Wspdlnej Polityki Rolnej (Common
Agricultural Policy, CAP), zeby fi-
nansowac takie ustugi doradcze.

Po trzecie, przejscie do nowego
modelu trzeba sfinansowac. Rolni-
cy nie powinni by¢ narazeni na ry-
zyko finansowe zwiazane z kosz-
tami transformacji, np. uczeniem
sie i wdrazaniem alternatyw dla
chemii; ten ciezar powinny wzia¢

na siebie finanse publiczne, jako
Ze osiggniecie zréwnowazonego
i zréznicowanego biologicznie rol-
nictwa jak najbardziej lezy w intere-
sie publicznym. Dobra wiadomos¢
jest taka, Ze juz istnieje struktura
i programy, sklonne wzia¢ na sie-
bie koszty w ramach filaru Rozwoju
Obszaréw Wiejskich CAP.

Po czwarte, musimy z entuzjazmem
podejs¢ do agroekologii. Ona istnie-
je, dziala, jest open-source. Czemu
nie mieliby$my po prostu wykorzy-
sta¢ koniunktury? Prawdziwa alter-
natywa oznacza nie tylko zmiane
produktu, ale catego paradygma-
tu, wybor urodzaju, réznorodno-
Sci i diugotrwatej zyznosci zamiast
jednorodnosci i jalowosci — podej-
Scie, ktore jest juz z powodzeniem
stosowane w rolnictwie organicz-
nym. Taka zmiana zostala wtasnie
zarekomendowana w najnowszym
raporcie Miedzynarodowego Pa-
nelu Ekspertéw ds. Zréwnowazo-
nych Systeméw Zywno$ciowych
(International Panel of Experts on
Sustainable Food Systems — IPES),
koordynowanego przez bylego
sprawozdawce ONZ ds. prawa
do zywnodci, Oliviera de Schuttera.

Kiedy rolnicy przyjmuja metody ba-
zujace na agroekologii, pojawiaja sie
liczne korzysci dla srodowiska, rolni-
koéw, dla upraw, a nie tylko wieksza
odpornos¢ na zmiany klimatyczne,
co jest najwiekszym wyzwaniem, ja-
kie stoi dzi$ przed rolnictwem. Poka-
zujg to nie tylko badania naukowe,
ale tez spotecznosci z do$wiadcze-
niem w dzieleniu si¢ pomystami
i wiedza pomiedzy rolnikami. Co
wiecej, te przyjazne dla srodowiska
metody sa wydajne ekonomicznie
i wystarczajagco produktywne, by
wyzywic nas wszystkich.

Tak samo jak wtedy, gdy Rachel
Carson opublikowata ,Milczaca
Wiosne” w r. 1962, nie chodzi tu
o konflikt miedzy polityka nauko-
wa i ,antynaukowgq”, ale o konflikt
wewnatrz nauki: pomiedzy chemia
— oraz interesami korporagcji, ktore
kontrolujg infrastrukture i, co zro-
zumiate, bronig swojego modelu
biznesowego — oraz ekologia. Osta-
tecznie sprowadza sie to do wybo-
ru miedzy walka przeciw naturze
a wspotdziataniem z nig dla wzbo-
gacenia naszego zycia i diety.

Za Green European Journal. Thum.
Wojciech Zakowicz
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[1] Baylis, A.D., 2000. Why glypho-
sate is a global herbicide— strengths,
weaknesses and prospects: Pesticide
Management Science, wydanie. 56,
nr 4, str. 299-308.

[2]Andreasen, C. et al., 1996: Decline
of the flora in the Danish Arable field.
J. Appl. Ecol. 33, str. 619-626. Dun-
skie badania nad gatunkami dzikich
roslin od roku 1970 do 1990 pokazu-
ja, ze na chwasty rosngce na polach
uprawnych sktada si¢ ok. 200 ga-
tunkow dzikich roslin, lecz ok. 80%
z nich nie jest w stanie konkurowaé
z uprawami i nie wplywa znaczqco
na plony w zZadnych dobrze zarzqdza-
nych gospodarstwach. A zatem tylko
pozostate 20% gatunkéw chwastow
jest tak Zywotne, Ze potrafi wyraznie
wptyngc na plony.
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Rozwiazania probleméw,

z ktérymi boryka sie dzisiaj
rolnictwo, musza wykraczad
poza ekologie. Powinny by¢
ukierunkowane na suweren-
nos$¢ zywnosciowa.

Niedawno opublikowany raport
kanadyjskiego radia La Sema-
ine Verte ujawnil, w jaki sposob
globalne interesy korporacyjne
otwarcie przywlaszczaja sobie
rolnictwo ekologiczne. Wydaje
sie, ze zaledwie kilka lat temu
ekologiczna produkcja rolna
byla odizolowana domena rela-
tywnie niewielu osob (parafra-
zujac raport — ,bandy hipisow”).
Jednak w $wietle tych aktual-
nych tendencji zdaje sie jasne,
ze uprzemystowienie rolnictwa
ekologicznego, ktore obecnie
stato si¢ przedmiotem zaintere-
sowania przedsiebiorstw kapi-
talistycznych, bedzie nadal pro-
wadzilo system zywnosciowy
w kierunku katastrofy spowodo-
wanej brakiem zréwnowazenia.

To do$¢ niespodziewane zauro-
czenie produktami ekologiczny-
mi wytworzylo niszowy rynek,
nastawiony na zaspokajanie pra-
gnien konsumentéw, gotowych
zaplaci¢ wysokie ceny za zyw-
nos¢, ktéra nie zostata poddana
opryskiwaniu chemikaliami ani
innego rodzaju chemizacji. W rze-
czywistosci ta ,nisza” okazata sie
zrédtem znacznych dochodow,
czescig lukratywnego rynku, kto-
rego warto$¢ szacuje si¢ na ponad
90 miliardéw dolaréw. Nic wiec
dziwnego, ze giganci agrobizne-
su z entuzjazmem powitali nowa
mode, stosujac przemystowy mo-
del rolnictwa do upraw ekolo-
gicznych. Prawdopodobnie nie-
przypadkowo w Quebecu nowa
polityka rolno-zywnosciowa rza-
du zaktada podwojenie produkgji
ekologicznej do 2025 roku.

Przemystowe produkty
ekologiczne: doskonaty
przyklad zréwnowazonego
rozwoju?

Z ekologicznego punktu widze-
nia stosowanie praktyk rolni-
czych w coraz wigkszym stop-
niu ukierunkowanych na zasady
produkgji ekologicznej na pew-
no wydaje si¢ bardziej pozadane,
poniewaz w rezultacie zmniejszy
si¢ uzycie chemicznych $rod-
kéw ochrony roslin i nawozdéw
sztucznych, a jednoczesnie zuzy-
cie paliw kopalnych. I z pewno-
Scig, gdyby zréwnowazenie sys-
temu mozna bylo zdefiniowad
jedynie za pomoca jego aspek-
tow srodowiskowych, czemu nie
mieliby$Smy cieszy¢ sie z faktu,
ze przemyst zabral si¢ za tego ro-
dzaju uprawy? Naszym, czlon-
kéw Union Paysanne, zdaniem,
haczyk polega na tym, Ze ta ten-
dencja w bardzo realny sposéb
prowadzi do koncentracji agro-
biznesu w kolejnym ogniwie tan-

cucha zywnosciowego, zwigksza-
jac jeszcze bardziej uzaleznienie
ludzi od jego kapitalistycznego
modelu.

Mowiac szerzej, nalezy zauwa-
zy¢, ze rolnictwo przemysto-
we jest w duzej mierze opar-
te na efekcie skali - co oznacza
dazenie do wykorzystania jak
najwiekszych powierzchni pro-
dukcyjnych i maksymalizacji
produkcji w celu zredukowania
kosztow i zwigkszenia zyskow.
Skutki tego skoncentrowania
na ekonomii skali doskonale wi-
da¢ na przyktadzie monokultur:
sg to systemy catkowicie pozba-
wione roéznorodnosci i innych
korzysci ekologicznych (ktore sg
juz oczywiste w Swiecie rolnic-
twa ekologicznego). W tej pogoni
za zyskiem agrobiznes nie waha
sig przenie$¢ produkcje gdziekol-
wiek tam, gdzie jej koszty sa niz-
sze, co zwykle oznacza gdziekol-
wiek tam, gdzie mozna znalez¢
tansza site robocza. W rezulta-
cie obszary produkcyjne stajg sie
coraz bardziej skoncentrowane
geograficznie. Nie tylko prowa-
dzi to do wyzysku robotnikéw
rolnych, lecz réwniez sprawia,
ze konsumenci staja si¢ uzalez-
nieni od importu zywnosci, a co
za tym idzie — od konsekwengji
strategii wolnorynkowych, ktére
nakazuja przewozenie towarow
po calym $wiecie i bezmyslne spa-
lanie ogromnych ilosci paliw ko-
palnych. W tych warunkach ku-
powanie zywnosci ekologicznej
— ktore byto niegdy$ nieodlacznie
zwiazane z konsumpcjq lokalna —
moze nie mie¢ nic wspdlnego ze
wspieraniem lokalnych rynkow.
A to wlaénie te rynki nasza orga-
nizacja, Union Paysanne, chciala-
by pomnozy¢.

Raport La Semaine Verte znako-
micie zilustrowal rOwniez fakt,
ze ziemie uprawne sa gwal-
townie przechwytywane przez
zmniejszajaca sie¢ liczbe gospo-
darstw. Drobni rolnicy, zmusze-
ni do konkurowania z dyspo-
nujacymi ogromnymi $rodkami
biznesami, znikajg. Ludzie, kto-
rzy byli niegdy$ w stanie utrzy-
mac si¢ na przyzwoitym pozio-
mie z rolnictwa na drobng skale,
musza albo sta¢ sie pracownika-
mi najemnymi agrobiznesu, albo
wyemigrowa¢ do miast — przy-
czyniajac si¢ do dalszej erozji
spolecznosci wiejskich i przelud-
nienia aglomeracji miejskich. Ska-
le zjawiska obrazuja statystyki:
od potowy dwudziestego wieku
liczba gospodarstw w Quebecku
zmniejszyla sie o 80%.

Raport Semaine Verte znakomicie
przedstawil problemy zwigzane
z industrializacja sektora ekolo-
gicznego, natomiast pozostawil
niewiele miejsca dla dyskusji
o rozwiazaniach. Jednak, pomimo
Ze sytuacja moze generalnie spra-
wi¢, ze staniemy sie sarkastycz-
ni i nabierzemy poczucia, iz jako
jednostki nie mamy mozliwosci
wplywu na jej zmiane, globalne
ruchy spoteczne, takie jak La Via
Campesina, od lat pokazuja, Ze sa
alternatywy.

Zasadniczo glowny problem
z uprzemystowieniem rolnictwa
ekologicznego zwigzany jest z le-

zacym u jego podstaw pogladem,
ze w porzadku neoliberalnym
nadzér nad przeptywem pro-
duktéw rolnych nalezy do kom-
petencji globalnej elity gospo-
darczej, a efektywna dystrybucja
zalezy od swobodnej wymiany
w ramach miedzynarodowego
handlu (z tego powodu podsta-
wowe znaczenie ma wyelimino-
wanie jakichkolwiek barier, ta-
kich jak taryfy handlowe, ktére
moglyby utrudni¢ przeplyw to-
waréw na rynki miedzynarodo-
we). Innymi stowy, to zalozenie
jest catkowicie sprzeczne z kon-
cepcja suwerennosci zywnoscio-
wej, za ktérg La Via Campesina
opowiada si¢ od 1996 roku:

Suwerenno$¢ zywnosciowa jest
procesem budowania ruchdéw
spotecznych i umozliwiania naro-
dom i ludom organizagji ich spo-
leczenstw w sposob, ktory prze-
kracza neoliberalng wizje Swiata
towardw, rynkéw i nastawionych
na wlasny zysk podmiotow go-
spodarczych. Jest to ruch, ktéry

dazy do zbudowania lokalnych
systemow zywnosciowych, zor-
ganizowanych wokdt potrzeb
spolecznosci.

Agroekologia:
»lokomotywa”
transformacji spotecznej

Industrializacja rolnictwa ekolo-
gicznego zagraza dobrostanowi
zaréwno ludzi, jak i srodowiska.
Z tego powodu Union Paysanne
opowiada si¢ za suwerennos$cig
zywnosciowa jako kluczowa od-
powiedzia na grabiezcze aspek-
ty globalizacji, ktére dostrzega-
my na catym swiecie. Co wiecej,
uwazamy, ze suwerennosc¢ zyw-
nosciowg mozna osiagna¢ wy-
lacznie poprzez agroekologie
chtopska, innymi stowy poprzez
ekologiczne praktyki rolnicze wy-
wodzace sie z tradycyjnej wiedzy
lokalnej, i edukacje polityczna,
ktéra umozliwi spotecznosciom
skuteczng samoobrone przeciw-
ko agrobiznesowi.

Stad praktyka agroekologii jest
wspierana przez horyzontalng
wymiane wiedzy pomiedzy chto-
pami (lub rolnikami) i wdrazana
w oparciu o ocene realiow kon-
kretnych gospodarstw. W peni
funkcjonujacy system agroekolo-
giczny (niezaleznie od tego, czy
jest zajety pod uprawe, czy tez nie)
opiera si¢ na réznorodnosci biolo-
gicznej, integracji roslin, drzew
i zwierzat w tym samym miej-
scu — w skrdcie, na polikulturze.
W diuzszej perspektywie agro-

ekologia zmierza do zmniejsze-
nia zaleznosci ludzi od naktadéw
zewnetrznych, przyczyniajac sie
do autonomii rodzin i spoteczno-
$ci wytwarzajacych zywnosc. Jed-
noczesnie jej celem jest redukcja
uzaleznienia spotecznosci od pro-
duktéw importowanych poprzez
rozwijanie lokalnych sieci dystry-
bucji. Ponadto agroekologia dazy
do odtworzenia badz zbudowa-
nia nieistniejacych dzisiaj bezpo-
$rednich wiezi pomiedzy rolni-
kami a nie-rolnikami — poprzez
kolektywne tworzenie systeméw
zywnosciowych, ktére sa spra-
wiedliwe i zréwnowazone eko-
logiczne. Agroekologia jest na-
rzedziem, ktére doprowadzi nas
do suwerennosci zywnosciowej.

Co wiecej, agroekologia po prostu
nie moze wspdlistnie¢ z rolnic-
twem przemystowym. Nie moz-
na jej postrzegac jako marginalny
trend istniejacy réwnolegle do do-
minujacego modelu. W rzeczywi-
stosci jest ona jedyna realng czy
nawet mozliwg do zaakceptowa-

Suwerenno$¢ zywnosciowa

jest ruchem, ktory dazy do
zhudowania lokalnych systemow
zywnosciowych, zorganizowanych
wokot potrzeh spotecznosci.

nia alternatywgq. Jednakze agro-
ekologia nie zaistnieje bez wspar-
cia szerszego ruchu na rzecz
spotecznej, politycznej i gospo-
darczej sprawiedliwosci. A wiec
W pewnym sensie wymaga sze-
rokiego spektrum roznorodnych,
wzajemnie powigzanych batalii.

Ale gdzie jest nastepne
pokolenie rolnikéw?

ChcielibySmy roéwniez zwrdcié
uwage na jaskrawy problem, za-
réwno w Quebecu, jak i gdzie in-
dziej, dotyczacy powaznegoniedo-
boru ludzi cheacych sie zajmowac
uprawa roli. Wyzwanie nie polega
jedynie na zastgpieniu obecnych
konwencjonalnych producentéw
innymi - znalezieniu ludzi, ktérzy
przejma te konwencjonalng upra-
we soi lub tamto ogromne pole
kukurydzy. Nie, nastepne poko-
lenie rolnikéw nie moze po pro-
stu powiela¢ dzisiejszego systemu
i przekazywac probleméw powo-
dowanych przez rolnictwo prze-
mystowe przyszlym pokoleniom.
Ci rolnicy musza znalez¢ miejsce
w wylaniajacym sie wtasnie no-
wym modelu produkcji — mode-
lu agroekologicznym. Musza oni
wierzy¢, ze prawdziwie zréwno-
wazone metody agroekologiczne
sqg mozliwe. A zatem to ci nowi rol-
nicy beda sie domagac radykalnie
odmiennego kontekstu spoteczne-
go, stanowiacego zachete do opra-
cowania strategii zgodnych z da-
zeniami spoteczenstwa do bardziej
sprawiedliwego $wiata.

Czesto pomijany problem

Kiedy podejmujemy temat ,,odpo-
wiedzialnej” lub ,etycznej” kon-
sumpdji, coraz czesciej odnosimy
sie produktéw lokalnych albo po-
chodzacych ze sprawiedliwego
handlu. To podejscie, ktére od-
woluje si¢ do naszej dobrej wia-
ry, jest problematyczne, ponie-
waz jest niezwykle ograniczone:
tylko ludzie majacy odpowiednie
$rodki moga pomoc w rozwiaza-
niu problemoéw, ktérymi sie zaj-
mujemy. Jesli chodzi o zywnos¢
ekologiczng, moze si¢ wydawac,
ze kazdy moze wybrac ten sposéb
odpowiedzialnej konsumpgji, ale
prawda jest taka, ze tego rodza-
ju zywnos¢ z powoddéw ekono-
micznych jest dostepna tylko dla
pewnej grupy ludzi. W rezultacie
w $wiece, w ktérym mozemy po-
no¢ ,,gtosowa¢ naszymi pieniedz-
mi” lub ,gtosowaé naszymi wi-
delcami”, ci, ktérzy znajdujg sie
w gorszej sytuagji spoteczno-eko-
nomicznej, po prostu nie majq pra-
wa glosu. Zaréwno nie maja do-
stepu do zywnosci lepszej dla ich
zdrowia, jak i nie moga wybrac
nawykow konsumpcyjnych, ktére
przyczynilyby sie do dobrostanu
rolnikéw i srodowiska. W zwiaz-
ku z tym system zywno$ciowy
zalezny od rolnictwa przemysto-
wego i tworzenie nowych nisz
rynkowych opartych na nawy-
kach konsumentéw dotyczacych
wydawania pieniedzy sa zwy-
czajnie dyskryminacyjne. I pod-
czas gdy uwagi te mozna odnies¢
do wszystkich doébr produkowa-
nych w gospodarce kapitalistycz-
nej, stosowanie tej logiki do czego$
tak podstawowego jak Zywnosé
wydaje szczegolnie odrazajace.

Jezeli jedynym sposobem na wyj-
Scie z tego impasu jest zaczekanie,
az konkurencja pomiedzy mie-
dzynarodowymi  przedsiebior-
stwami doprowadzi do spadku
cen zywnosci, bedzie to powazne
zwycigstwo dla niektorych, lecz
takze wielka szkoda dla drob-
nych rolnikéw i chlopdw, ktorzy
zostali oslabieni, zduszeni przez
interesy korporacji. Jest tak, po-
niewaz w tym wyscigu do pro-
dukdji taniej, ale zréwnowazonej
zywnosci wszystkie inne proble-
my zwiazane z rolnictwem prze-
mystowym tylko si¢ zaognia.

Zywnos¢ jest niezbywalnym pra-
wem. Nie ulega watpliwosci,
ze rzady powinny przyjac stra-
tegie sprzyjajace rozwojowi lo-
kalnych  rynkéw  oferujacych
ekologiczng zywno$¢ dostepna
cenowo dla kazdego. Wydaje sie,
ze najlepsza droga do osiagniecia
tego celu jest wprowadzenie po-
wszechnego dochodu gwaranto-
wanego, ktory stanowiltby wspar-
cie zaréwno dla konsumentow,
jak i rolnikow. I ten skok w kie-
runku suwerennosci zywnoscio-
wej moze sie¢ dokonac jedynie po-
przez rozwdj agroekologii, ktora
jest takze modelem transformacji
spotecznej.

00 0000000000000 00000000
Gabriel Leblanc, koordynator ko-
mitetu miedzynarodowego Union
Paysanne, przy wspétudziale in-
nych cztonkow komitetu

Ttumaczenie z ang. Jan Skoczylas
za Ricochet Media i Nyeleni Polska.
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10 FAKTOW O ROLNICTWIE CHEOPSKIM

W UNII EUROPEJSKIE)

Zajmujac 30% - 50% catkowitej powierzchni rolnej, drobne gospodarstwa wytwarzaja zywno$¢é dla mieszkaricéw Europy. S3 znacznie
bardziej produktywne w przeliczeniu na hektar ziemi. W ramach VIl Konferencji La Via Campesina europejska gatai organizacji
opublikowata opracowanie na temat rolnictwa chiopskiego w Europie.

1. llu rolnikow jest w UE?

W UE jest 12,248 miIn gospo-
darstw, ktére zajmujg obszar 174
milionéw ha i zatrudniaja 25 mi-
lionéw 0s6b. Wiekszos¢ z nich
to gospodarstwa matoobszaro-
we. Tylko 2,7 % z wszystkich
farm stanowia te powyzej 100
ha. 11,885 mIn (97%) ma ponizej
100 ha . 75% z nich ma ponizej
10 ha, a 69% ponizej 5 ha. Ziemia
jest kontrolowana przez duze far-
my. To te powyzej 100 ha (2,7%)
zajmuja ponad 50% ziemi rolnej
w Europie. To oznacza, ze 336
tys. rolnikéw zarzadza 91 mln ha
w Europie. Pozostate 50% ziemi
jest w rekach 12 mIn europejskich
rolnikow (97% wszystkich).

2. Drobni rolnicy
(gospodarstwa
matoohszarowe) Zywia
mieszkancow Europy.

Zajmujac  30%-50% catkowitej
powierzchni rolnej, drobne go-
spodarstwa wytwarzaja zyw-
no$¢ dla mieszkancéw Europy.
Sa znacznie bardziej produktyw-
ne w przeliczeniu na hektar zie-
mi. Wg Eurostatu gospodarstwa
wielkoobszarowe odpowiadajq
tylko za 11% catkowitej produk-
¢ji rolnej. W 21 krajach drobni
rolnicy uzyskuja wyzsza wartos¢
produkcji uzyskiwang z jednost-
ki areatu (ang. Standard Gross
Margin), niz duze gospodarstwa.
W krajach takich jak Bulgaria,
Grecja, Hiszpania, Wtochy, Ho-
landia, Austria, Portugalia, Ru-
munia i Wielka Brytania warto$¢
produkgcji z ha w mniejszych go-
spodarstwach jest dwukrotnie
wyzsza niz w duzych.

3. Mate gospodarstwa
tworza miejsca pracy.

W 27 krajach UE duze farmy od-
powiadaja za 5% catkowitego za-
trudnienia w rolnictwie. To po-
kazuje, ze rolnik i jego rodzina sa
szczegdlnie istotni w generowa-
niu zatrudnienia. Przedsiebior-

stwa przemystowe (wielkoobsza-
rowe, wysoko kapitatowe, oparte
na ekspansji) wymagaja 1,9 jed-
nostki pracy na wyprodukowanie
1 miIn kg mleka. W gospodarce
chtopskiej taka sama ilos¢ mleka
produkuje sie przy 3,3 jednost-
kach pracy (77% wiecej).

4. Chtopska agroekologia
Zuizywa mniej surowcow.

Drobne gospodarstwa zuzywaja
mniej paliw kopalnych na pro-
dukcje i dystrybucje zywnosci niz
intensywne rolnictwo. Produk-
cja 1kg wolowiny wymaga 8800
kalorii w matym gospodarstwie
i ponad 10 tysiecy na farmie prze-
mystowej. ,Hodowle w ktorych
krowy sa karmione trawa, zu-
zywaja 50% mniej energii kopal-
nej niz konwencjonalne hodowle
oparte na paszy”.

5. Polityki publiczne
wspieraja wielkie farmy
przemystowe oraz
produke;je rolng nastawiona
na eksport.

Unijna Wspdlna Polityka Rolna
(WPR, ang. CAP) jest podstawo-
wa polityka publiczng w Europie.
Budzet WPR na lata 2014-2020
wynosi 400 miliardéw euro i od-
powiada za 40% calkowitego bu-
dzetu UE. Gléwnymi beneficjen-
tami WPR sa wlasciciele ziemscy
i duze przedsigbiorstwa rolne,
a nie rolnicy chtopscy. 80% $rod-
kéw na wsparcie rolnictwa trafia
do ok 20% rolnikéw UE - tych
z najwiekszymi gospodarstwami.
W 2011 roku 1,5% gospodarstw
otrzymaty 1/3 dotacji ze WPR.
W 2011 roku Europa Zachodnia
z 44% gospodarstw otrzymywata
80% dotacji w ramach WPR. Eu-
ropa Wschodnia z 56% gospodar-
stwami w UE otrzymata jedynie
20% wsparcia.

6. Kto przegrywa
na ohecnym wsparciu
publicznym?

WPR wprowadzita system unij-
nych doptat do kazdego hekta-
ra gospodarstwa. Konsekwencjq
tego systemu jest proces koncen-
tracji ziemi (w latach 2000-2011
w UE znikneta 1/3 gospodarstw).
Intensywne subsydiowanie eks-
portu produktéw z przemystowe-
go rolnictwa przez ostatnie 50 lat
zniszczyto gospodarke chiopska
w  Europie. To doprowadzito
do powaznego zagrozenia jej bez-
pieczenstwa zywnosciowego.

1. Chtopi znikaja, a ziemia
koncentruje sig w rekach
nielicznych.

W okresie 2000-2012 znikneto 4,8
miliona petnoetatowych miejsc
pracy w rolnictwie UE. Europa
stracita 1/3 matych gospodarstw
od 2003 r. (12 mIn gospodarstw)
do 2013 r. (8 mIn gospodarstw).
Tymczasem  wielkoobszarowe
farmy ciagle zwiekszaja swdj
areal. Ziemia jest réwniez coraz
czedciej wykorzystywana pod
dzialania pozarolnicze, takie jak
urbanizacja, goérnictwo, energia
odnawialna, inwestycje, trans-
port, turystyka, centra handlowe
i tak dalej.

8. Dochdd rolnikow
zatamuije sig, podczas gdy
przedsighiorstwa zajmujace
si¢ produkcja przemystowa
i handlem detalicznym
bogaca si¢ za pomoc)
publicznych pienigdzy.

W latach 2000 do 2016 1. przycho-
dy rolnikéw w wiekszosci krajow
UE pozornie wzrosty. Ale w tym
samym okresie ceny sSrodkow
produkgji rolnej (nawozy, nasio-
na, energia i pasza) wzrosly po-
nad dwukrotnie. Dochody rolni-
kéw malejg ze wzgledu na presje
produkcji  rolnictwa  przemy-
stowego z jednej strony i sektor
sprzedazy detalicznej z drugiej.
Dlatego tez w ciagu ostatniej de-
kady zniknela 1/3 matych gospo-
darstw w UE. W samym 2016 r.
dochdéd z dzialalnosci rolniczej
w Europie zmniejszyt sie 0 0,4%.

Im bardziej uprzemystowione
i kapitatochtonne jest gospodar-
stwo rolne, tym bardziej jest za-
lezne od innych gatezi przemystu.
Ze 100 kg ziarna wyproduko-
wanego przez niemiecka firme
75 kg jest przeznaczone do zapta-
ty branzy przemystowej. To, co
pozostaje, nie jest w stanie zagwa-
rantowac gospodarstwu dochodu
ani ekonomicznej oplacalnosci.
Dlatego z pomocy publicznej po-
chodzi nawet 50% dochodu go-
spodarstwa przemystowego.

Rolnictwo przemystowe przetrwa
dzieki dzierzawie ziemi, unijnym
i panstwowym dotacjom. Ale
jego silna zalezno$¢ od innymi
galezi przemystu (brak autono-

micznosci) sprawia, ze rolnictwo
to jest wyjatkowo kruche, a jego
oplacalnos¢ jest w rzeczywisto-
$ci wynikiem publicznego wspar-
cia (bezposrednio lub posrednio).
W przewazajacej mierze publicz-
ne dotacje s odgornie przekazy-
wane na wsparcie przemystu, aby
skompensowac¢ niskie ceny pta-
cone producentom w przemysle
rolno-spozywczym i w sektorze
detalicznym.

9. Aktualna polityka

rolna najmocniej uderza

w pracownikow najemnych,
imigrantow, kobiety

i modziez.

Kobiety posiadaja o 22% mniej
gospodarstw rolnych [w Hiszpa-
nii] (...) natomiast sa odpowie-
dzialne za 98% wszystkich prac
opiekuniczych, bedacych czescig
niewidzialnej domowej sity robo-
czej, przez co jest im trudniej zna-
lez¢ prace i uzyskac niezaleznos¢.

Pracownicy najemni na wsi sta-
nowig istotny element sektora
rolnego i dlatego powinni by¢
uznani za producentéw zywno-
$ci. Kazdego roku w UE zatrud-
nionych jest pét miliona pracow-
nikdw sezonowych spoza UE.
Przyktadowo, 80% pracownikéw
sezonowych w hiszpaniskim rol-
nictwie pochodzi z krajéw Euro-
py Wschodniej, Péinocnej Afryki
i Ameryki Lacinskiej. Natomiast
w Niemczech 90% pracownikéw
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sezonowych pochodzi z Polski
i Rumunii. Kobiety w tej grupie
sa szczegolnie narazone na dys-
kryminacje.

We wloskim rolnictwie kazdego
roku okoto 430 tys. pracownikéw
jest zatrudnionych nielegalnie
przez nielegalnych posrednikow,
ktérzy eksploatujg imigrantow.
Wiekszo$¢ pracownikow sezo-
nowych we Wloszech pochodzi
z Afryki, Europy Wschodniej, Bat-
kanéw, Indii i Pakistanu.

10. W catej Europie rolnicy
i ich sojusznicy walcza, aby
odwracic te trendy.

Gdy w 1969 1. Sicco Mansholt, eu-
ropejski Komisarz ds. Rolnictwa
i pionier WPR, rozpoczynat plan
,modernizacji” europejskiego rol-
nictwa, przewidywat, ze male go-
spodarstwa wkrotce znikna.

W 2017 roku chlopi w catej Eu-
ropie jednocza sie bez wzgle-
du na klase, pte¢, rase i granice.
To nowe zjednoczenie niesie ze
soba potaczenie kwestii rolnictwa,
ochrony s$rodowiska, zmian kli-
matu, praw pracowniczych oraz
polityki, ktore daje poczatek no-
wym formom protestow i solidar-
nosci w catej Europie i na $wiecie.

Zrédto: European Coordination Via
Campesina

Ttumaczenie ukazato sie na stronie
Nyeleni Polska.

STOP VIOLENCE
AGAINST WOMEN!

i

- LA VIA CAMPESINA
INTERNATIONAL CAMPAIGN
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— kazdy moze! kazdy potrafi?

Zyjemy w fascynujacych cza-
sach. W momencie, kiedy wie-
lowiekowe systemy ustrojowe
i ekonomiczne ulegaja degrada-
cji, a wcigz jeszcze nie uksztal-
towaly sie nowe. Poszukujemy
wiec, w swoich codziennych zy-
ciach, rozwigzan pozwalajacych
zorganizowac funkcjonowanie
spoleczenistwa w oparciu o inne
zasady. Jedna z nich jest odswie-
zona wersja kooperatywizmu.

Pytanie dotyczace tak rozleglej ma-
terii moze spedzac sen z powiek.
Ten sen, ktéry $nimy kazdego dnia
biegnac gdzies nieswiadomie, jest
tylko pozornie spokojny, i dotyczy
kazdego z nas przenikajac nasza co-
dziennos¢. Ten sen to nic innego jak
brak refleksji nad systemem war-
todci spolecznych i kulturowych,
w ktérych wzrastalismy i ktorym
nieustannie podlegamy. Kategoria
ta, zbudowana na poczuciu winy,
braku szacunku i pelna negacji
godnosci cztowieka, Zeruje na in-
stynktownym postepowaniu jed-
nostki i jej konformizmie. Dojrze-
wanie w takich warunkach kreuje
ludzi zdjetych lekiem — przed od-
powiedzialno$cia za siebie, przed
podejmowaniem wyboréw, przed
Zrozumieniem emocji czy akcepta-
ja przeszlosci.

W kazdej chwili mamy jednak
szanse dokona¢ swiadomego wy-
boru, zmieni¢ sposéb postepo-
wania m.in. poprzez otwartosc,
dziatanie, gotowos$¢ do stuchania
innych ludzi, wyciaganie wnio-
skow i budowanie wzajemnych,
glebokich relacji. Dzieki tym i wielu
innym wartosciom uczymy sie sie-
bie, a lepiej rozpoznajac swoje real-
ne potrzeby tatwiej mozemy je za-
spokajac¢ wspotdziatajac z innymi.

Ten nieco dlugi wstep ma za zada-
nie pomoéc zrozumied, czym jest
kooperatywizm. Za tym poje-
ciem kryje sie bowiem oddolny
ruch spoteczny, ktéry jeszcze 100
lat temu funkcjonowat pod na-
zwa spoldzielczosci. W rzeczy-
wisto$ci pojawit sie jednak duzo
wczedniej, lecz wowczas jeszcze
pozbawiony nazwy, jako zjawi-
sko budujace fundamenty samo-
organizacji najnizszych warstw
spolecznych. Wspélczesnie obala
on zludzenie, ktére oferuje nam
rzekomo najlepszy z mozliwych
do zycia $wiat, i przewartoscio-
wuje sposoéb, w jaki wykorzystu-
jemy nasze istnienie.

Wszystko, czyli nic

Dla prostego przyktadu sklepy
oferuja tak szeroka game produk-
tow, ze wydaje sie nam, ze dyspo-
nujemy wszystkim, co niezbedne
do nasycenia zoladkéw i wszel-
kich innych pragnien oraz nale-
zytego dbania o zdrowie. Tym-
czasem wiele z tych wyrobéw
ma niepelnowartosciowy charak-
ter. Nie jakos¢ jest bowiem istotna
dla producenta, lecz koniecznos¢,

Wrecz przymus generowania zy-
sku. Wytwércy réwnie niechet-
nie ponosza odpowiedzialnos¢
za swoje towary, co znajduje prze-
loZenie na element zado$¢uczynie-
nia w przypadku,, gdy te okazuja
sie¢ wadliwe. Dotyczy to kazdego
elementu wspolczesnej cywilizadji
— wspomnianego konsumpcjoni-
zmu, kultury, pseudonaukowych
badan, oficjalnych S$ciezek edu-
kacyjnych czesto poruszajacych
puste problemy, a takze medycy-
ny alopatycznej odpowiadajacej
na symptom, a nie poszukujacej
realnych przyczyn.

Kooperatywa, czyli co?

Kooperatywizm w swojej istocie
zmienia te sytuacje metodg ma-
lych krokéw uswiadomienia. Nie
jest zadng forma rewolucji, nie-
sie wiec realng alternatywe, a nie
tylko odswiezenie starego. Ten
szeroki, oddolny ruch spoteczny
dazy do realnej zmiany przeko-
nan i przyzwyczajen, a tym sa-
mym do otwarcia na drugiego
cztowieka i przywrodcenia zaufa-
nia na plaszczyznie wspdlnoty.
Gruntowna zmiana sposobu zy-
cia odbywa sie poprzez holistycz-
na edukacje, uwzgledniajacg m.in.
inkluzywnos¢ $wiata roslin i zwie-
rzat oraz catego $rodowiska —
wspotpracujacego ze soba ekosys-
temu kooperantéw, innymi stowy
wspottworzacy planetarny biom

sprzyjajacy rozwojowi indywidu-
alnosci z zachowaniem wszystkich
potrzeb réznorodnych grup.

Taki sposéb wspdtdziatania zu-
petnie zmienia percepcje. Przede
wszystkim u$wiadamia, ze kaz-
de nasze dziatanie znajduje od-
zwierciedlenie w przestrzeni i ma
wpltyw na bieg zdarzen. Jedno-
cze$nie pozostaje przykltadem
niesamowitego tygla nowocze-
snego, holistycznego myslenia,
ktére przejawia sie m.in.: w spo-
sobie podejmowania decyzji, bu-
dowaniu przedsigbiorstw (np.
turkusowe zarzadzanie), dbaniu
o ziemie (np. agroekologia), wy-
borze konsumenta (np. suweren-
nos¢ zywnosciowa), i na wielu in-
nych ptaszczyznach.

Kooperatywa spozywcza
na co dzien

Dziatania kazdego ruchu oddolne-
go, a wiec i kooperatyw rozpoczy-
na pragnienie odpowiedzina okre-
$lone zapotrzebowanie. W naszym
przypadku — Poznanskiej Koope-
ratywy Spozyweczej, byla to chec¢
zaopatrzenia si¢ w zdrowe, po-
zywne, sporzadzone z nalezy-
ta dbatoscia o walory smakowe
i zdrowotne pozywienie.

Grono znajomych umowilo sie
z poczatkiem kwietnia 2011 roku
co do ogolnych zasad dziatania
grupy inicjatywnej — interesowa-

fo ich $wieze, wegetarianskie, or-
ganiczne pozywienie. Nastepnie
wyszukato odpowiedniego do-
stawce, a przedstawiciele grupy
nawigzali z nim bliska relacje, od-
wiedzajac go w jego w gospodar-
stwie, sprawdzajac w jaki sposéb
je prowadzi i czy na pewno nie
uzywa chemii. Spotykali sie i spo-
tykaja po dzi$ dzien w odrobine
zmienionym i znacznie poszerzo-
nym gronie raz w tygodniu, aby
odebra¢ zamdéwione wczesniej
przez internet zakupy oraz wy-
mieni¢ si¢ wlasnymi, sporzadzo-
nymi z nich przetworami.
Umowili sie réwniez, ze kaz-
dy nowoprzystepujacy do gro-
na wplaci niewielkq kwote pie-
niedzy, aby to z niej mozna bylo
placi¢ z goéry dostawcom, a na-
stepnie odbierajac zakupy zaist-
niaty dlug uzupetni¢. Dodatkowo
niewielki procent od kazdych za-
kupdéw byt przeznaczany na tzw.
fundusz gromadzki. To z nie-
go, mozna bylo pomoéc gospo-
darstwu w trudnych chwilach,
gdy natura pokazata swoja nie-
okielznana strone zrywajac dach
w czasie burz w 2017.

Z niego tez zamawiane sg pro-
dukty specjalne, o dlugich termi-
nach waznosci, takie jak daktyle,
kawy i napoje probiotyczne. Przez
te lata, w miare rosniecia naszej
oddolnej organizacji wyspecjalizo-

waly sie grupy zadaniowe odpo-
wiedzialne m.in. za opieke nad do-
stawcami, wprowadzanie nowych
cztonkéw w zasady i obowiazki,
a ostatnio réwniez za zajmowanie
sie tworzeniem ogrodu permakul-
turowego i wlaczenie go w dzia-
lania ogrodéw spolecznych oraz
kolektywoéw mieszkaniowych, zaj-
mujacych si¢ sieciowaniem oséb
chcacych razem realizowaé wspdl-
nie i te podstawowa potrzebe.

Odzyska¢ poczucie
sprawczosci

Nie jest wiec prawda, ze nic
od nas nie zalezy! Wprost prze-
ciwnie, zalezy bardzo duzo. Dla-
tego nie mozemy dluzej uciekac
od poczucia odpowiedzialno-
$ci. Nalezy zacza¢ nawigzywac
trwate i glebokie relacje miedzy-
ludzkie, ktore stang sie zrodiem
zaufania i pewnosci, ze podejmo-
wane dziatania, nawet te nalezg-
ce do utopijnych wizji przyszio-
$ci, sqg mozliwe do zrealizowania
metoda matych krokéw. Wynika¢
ma to nie tylko z ich stusznosci,
ale rowniez przekonania, ze wo-
bec wyzwan nie stajemy sami.

Wszystko zaczyna sie jednak
od wyboru jednostki w postaci
pragnienia zmiany samego siebie,
poniewaz zmieniajac siebie, zmie-
niamy swoje najblizsze otoczenie.
Mozna zacza¢ od zywnosci — po-
przez znalezienie najblizszego
sklepu osiedlowego, targu, rolnika
dostarczajacego produkty bez po-
$rednikéw. Nastepnie zadbac o na-
turalne kosmetyki, ktdre nie powo-
duja zatrucia wod. Najprosciej
sporzadzi¢ lub kupi¢ podstawowe
srodki czyszczace i piorace, dobra-
ne do naszych indywidualnych po-
trzeb. Cho¢ nie raz moze wydawac
sie inaczej, prostota jest zbawienna.

Inny wymiar wspétpracy

Kooperatywa jest wiec u swych
podstaw nacechowana dziataniem
wspartym na nieustannych proé-
bach znalezienia $wiadomej odpo-
wiedzi na wlasne potrzeby. W ta-
kim ujeciu doskonale wpisuje sie
w idee turkusowych organizacji,
dla ktérych realizacja wlasnych
potencjatéw stanowi jeden z fun-
damentéw funkcjonowania przed-
siewzig¢ biznesowych. Szczegdl-
na role w organizacji tego typu
odgrywaja takze prawa zwierzat,
prawa czlowieka czy tez prawa
pracownicze, np. w postaci walki
o prawo rolnikéw do urlopu.

Czy dziatanie kooperatyw mozna
uzna¢ za polityczne? Oczywiscie,
podobnie jak kazde inne nasze
dzialanie, wybdr, stowo czy mysl!
Jednak jego charakter jest mak-
symalnie zblizony do ludzkich
potrzeb i na te potrzeby w petni
odpowiada. I taka polityke upra-
wiac¢ kazdy moze i kazdy potrafi.

0000000000 OCEOEOIEONOGIONOEOEOEOIOEOIOE
Lukasz Nowak dziata w Poznan-

skiej Kooperatywie Spozywczej
oraz Nyeleni Polska. Zafascy-
nowany tworzeniem niehierar-
chicznych organizacji bizneso-
wych edukuje sie i wspotpracuje
rowniez w ramach Turkusowego
Poznania. Tworca grafiki i video.
Prowadzi strone: nowespojrze.pl
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sytuacji chfopow w ich krajach

Konferencja La Via Campesina w kraju Baskow

K.S. Nandini Jayaram rolniczka z organizacji rolni-
kéw KRRS (Karnataka Rajya Raitha Sangha) z potu-
dniowych Indii ubolewata nad dramatycznym losem
chtopéw w tym liczacym juz ponad 1,2 miliarda lu-
dzi kraju. Na przestrzeni ostatnich lat, ponad 300.000
rolnikéw popetnito w Indiach samobéjstwo. To dra-
matyczne w skali $wiata zjawisko zachodzito w Azji
réwnolegle ze spadkiem liczebnosci populacji trud-
nigcej sie rolnictwem: w samych Indiach liczba drob-
nych rolnikéw pracujacych na roli spadfa w ostat-
nich dekadach z 80% do 52%.

W kontekscie zanikania tradycyjnego rolnictwa
migracja mezczyzn ze wsi do wielkich aglomera-
Gji za praca stanowi jeden z najbardziej negatyw-
nych trendéw. W rezultacie odpowiedzialnoscia
za utrzymanie gospodarstw i domostw zostaja
obarczone przede wszystkim kobiety.

O potrzebie odejscia od uprzemystowionego rol-
nictwa wypowiadat si¢ na Konferencji takze inny
indyjski rolnik, Kannaiyan Sudanayan, dziatacz
Koordynacji Ruchéw Chiopskich w Indiach. Klu-
czowa role w podkopywaniu suwerennosci Zywno-
Sciowej w Indiach przypisal on Swiatowej Organi-
zacji Handlu (WTO).

“Import na rynki indyjskie,” podkreslil, "zapewnia-
ny przez umowy WTO wyniszcza lokalng produkcje
i rynek; sprawia, zZe rolnicy staja w obliczu nieopla-
calno$ci malych upraw, zapozyczaja si¢ i zadluzaja
w bankach, nie s3 w stanie sptaci¢ dtugéw do cza-
su zniw. Zagraniczny import zalewa indyjski rynek
zbozami, olejem spozywczym, cukrem. Wierzymy,
ze jedynie zerwanie wigzacych uméw z WTO, moze
zapobiec dalszemu unicestwianiu drobnego rolnic-
twa. Wzywamy wiec rolnikow z Polski, o wsparcie
i solidarnos¢ w ruchu przeciwko Swiatowej Orga-
nizacji Handlu".

Dwie linie przeciwdzialania tym dramatycznym
zmianom to, z jednej strony, praca wewnatrz lokal-
nych organizadji zrzeszonych w wiekszy ruch taki jak
La Via Campesina, a wigc walka na poziomie global-
nym, regionalnym i lokalnym; z drugiej strony powro6t
do agroekologii, przez tysigce lat historii cywilizacji le-
Zacej u podstaw rolnictwa, zwigzanego ze swiadomo-
$cig zaleznosci, wdziecznosdcig i dgzeniem do harmo-
nii z Matka Ziemia. Nanditi podkredlita, Ze stajemy
przed kolektywnym zwrotem w $wiadomosci spote-
czenstw o roli rolnikéw i chfopdw na $wiecie: “Moz-
na zy¢, praktycznie bez niczego, ale nie da si¢ prze-
zy¢ bez jedzenia trzy razy dziennie. Wszyscy na catym
$wiecie, ktérzy spozywamy jedzenie, jestesmy bezpo-
$rednio powigzani z jakims$ rolnikiem. Musimy mie¢
to na uwadze.”

Rumunski rolnik Daniel Cismas, z chlopskiej orga-
nizacji EcoRuralis, nalezacej do ruchu La Via Cam-
pesina wyjasnit jak w przeciagu kilku lat powstala
w Rumunii sie¢ drobnych rolnikéw, sformalizowa-
na i zaangazowana w procesy decyzyjne i politycz-
ne. Do organizacji przystapito od 2009 roku ok. 5000
drobnych rolnikéw. Ecoruralis czynnie zaangazo-
wala sie w prace nad miedzynarodowa Deklaracja
Praw Chlopow i Chlopek negocjowana przy Ra-
dzie Praw Czlowieka ONZ-u.

Cismas podkreslit, ze Deklaracja bedzie bardzo waz-
nym narzedziem wprowadzajacym do migdzynaro-
dowej debaty o polityce rolnej i zywnosciowej moc-
ny glos ludzi pracujacych z ziemia i Zyjacych z ziemi,
nie tylko rolnikéw, ale pasterzy, rybakow, zbieraczy.
Dla krajéw takich jak Rumunia, wprowadzenie De-
klaracji w zycie od 2018 roku wiaze sie z konkretny-
mi mozliwosciami wplywania na prawodawstwo
i polityke krajowa. Jest to realna szansa na podtrzy-
manie i wzmocnienie rolnictwa matej skali, opiera-
jacego sie na lokalnych systemach zywno$ciowych.

Gladys Serwaa z Ghany, liderka organizacji wiej-
skich kobiet i rolnikow ECASARD (Ecumenical As-
sociation for Sustainable Agriculture and Rural Deve-
lopment), rolniczka uprawiajaca kasawe, nerkowce
i kukurydze, akcentowata tragiczne skutki migra-
Gji dla wielu spoteczenistw Afryki. W wielu krajach
zjawisko migracji w ramach kontynentu i poza jego
obszar wzrasta, réwnoczesnie wzrasta liczba sytu-
acji w ktérych famane s Prawa Czlowieka. Ludnos¢
wiejska jest w szczegolnosci narazone na te procesy.

Wywiady przeprowadzita Joanna Bojczewska

DEKLARACJA KONFERENCIJI
(skrot)

VIl Miedzynarodowa Konferencja
La Via Campesina

DEKLARACIJA EUSKAL HERRIA

“Zywimy ludzi i budujemy ruch by zmienié swiat”
Euskal Herria - Kraj Baskow, 16-24 lipca 2017

Delegaci La Via Campesina zebrani na VII Miedzynarodo-
wej Konferencji deklaruja ze wyzywia ludzi i zbuduja ruch
by zmieni¢ $wiat.

Pomimo Ze, korporacje zagrabiaja i monopolizuja wiekszos¢
zyznych ziem uprawnych i wéd, dysponuja ogromnym ka-
pitatem finansowym i kredytowym, to chtopi produkuja
dwie trzecie zywnosci konsumowanej przez ludzi - rodzi-
ny, wspolnoty i spoleczentswa. Robia to jednak w coraz
trudniejszych warunkach.

Megafuzje pomiedzy najwiekszymi korporacjami i nie-
uczciwe umowy handlowe prowadza do spadku optacal-
nosci produkgji chtopskiej. Niezréwnowazone i nieodpo-
wiedzialne technologie i formy produkgji, takie jak GMO,
przemystowa produkcja zwierzat, monokultury powoduja
poglebianie problemu glodu, zanieczyszczenie Srodowi-
ska, niszczenie lokalnych spotecznosci chlopskich.

W wielu krajach widzimy wzrost nienawisci, rasizmu,
fundamentalizmu religijnego, ksenofobii. Eamane sa pra-
wa czlowieka i w szczegdlnosci prawa kobiet.

Stoimy w obliczu kryzysu - systemdéw zywnosciowych,
rynkéw, pracy, zdrowia ludzkiego, klimatu i naszej Matki
Ziemi. Kryzysu, ktéry ukrywajg skorumpowane rzady i me-
dia zalezne od intereséw globalnego kapitatu.

Destabilizacje rynkow, zmiany klimatyczne i konflikty zbroj-
ne podsycane przez ponadnarodowy kapitat, zmuszaja ludzi
do masowych migracji w poszukiwaniu bezpieczniejszego
zycia i pracy. W La Via Campesina stajemy w obronie tych
najstabszych i najbardziej pokrzywdzonych ludzi, ktérzy nie
maja nigdzie swojej reprezentagji.

Od 1993 roku, zaczynajac od 46 organizacji, powigkszyli-
$my nasz ruch do 200 milionéw cztonkéw z 164 zwigzkéw
rolniczych, z 79 krajéw. Nasza kadra aktywistow-ttuma-

czy umozliwia nam komunikacje w wiecej niz 20 jezykach,
w tym mniejszo$ciowych by nikt nie pozostat niestyszany.

Opieramy nasza wizje na Suwerennoéci Zywnosciowej,
agroekologii, wspétpracy mieszkancéw miast i wsi i od-
nowie lokalnych systemoéw zywnosciowych. Modelu, kto-
ry dostarczy zdrowej zywnosci produkowanej z poszano-
waniem srodowiska, po dostepnej cenie dla mieszkarficow
miast i zapewniajacej godziwe wynagrodzenie dla jej pro-
ducentow.

Agroekologia chtopska jest stylem zZycia i sposobem pro-
dukcji. Agroekologia wychodzi poza produkcje zywnosci:
ukorzeniona jest w glebokiej relacji z natura, chroni i kul-
tywuje tradycje i wiedze naszych przodkéw. To oni selek-
cjonowali i ulepszali nasiona przez pokolenia. Nasiona sa
naszym dziedzictwem, poczatkiem dla zZywnosci i Zycia.
mamy juz 60 szkot agroekologii na catym swiecie. Miliony
chtopow w Amerykach, Azji, Afryce i Europie juz wprowa-
dza agroekologiczne metody upraw.

Bronimy naszych praw do nasion i do ziemi, a poprzez
agroekologiczne metody odzywiania ziemi, ochrone laséw
i tak odwracamy dramatyczne zmiany klimatyczne do kto-
rych przyczyniaja sie rzady, korporacje i ich fatszywe al-
ternatywy, takie jak “zielona ekonomia”, geoinzynieria, ol-
brzymie fermy solarne i wiatrowe, biotechnologia i inne.

Musimy zjednoczy¢ sie¢ w masowym oporze zapewnic silne
narzedzia dla tworzenia alternatywy. Nie mozemy walczy¢
w pojedynke. Nie jestesmy juz wiekszoscia w naszych kra-
jach. Musimy zatem mobilizowac¢ si¢ na poziomie miedzy-
narodowym.

Sila naszego ruchu jest w solidarnosci, wzajemnym posza-
nowaniu, réznorodnosci i rownosci. Na wszystkich pozio-
mach naszych struktur i wspolpracy aktywnie wiaczamy
kobiety i mlodziez. Stawiamy za priorytet autonomie nasze-
go ruchu.

Rézne kraje oficjalnie zaakceptowaty juz idee suwerenno-
8ci zywnosciowej i wlaczyly ja w swoje prawo i konstytucje.
Mamy mocny wptyw na korzystne reformy rolne i wzmac-
nianie lokalnych rynkow chtopskich. Po dwoch dekadach
ciezkiej pracy mamy przygotowana Deklaracje Praw Chlo-
pow, ktorej realizacja pozwoli na zmiane $wiata.

Wierzymy ze lepszy swiat jest mozliwy i ze ra-
Zem mozemy go urzeczywistnic.

Przektad i redakcja Joanna Bojczewska i Edyta
Jaroszewska-Nowak)



GLIFOSAT A RAK:

W jaki sposob przemyst
agrochemiczny zaplano-
wal (w zmowie z organa-
mi regulacyjnymi) pro-
be powstrzymania zakazu
stosowania najpowszech-
niej uzywanego herbicydu
na swiecie.

Amerykanskie i europejskie or-
gany regulacyjne postugiwaty
sie przegladami badan nauko-
wych nad glifosatem, ktére byty
sponsorowane przez przemyst
agrochemiczny i zawieraly fun-
damentalne bledy w ocenie jego
rakotworczosci.

Wedtug opublikowanego 23 mar-
ca 2017 roku raportu organiza-
cji GLOBAL 2000 (Friends of the
Earth Austria), Monsanto i inni
producenci glifosatu celowo fat-
szowali dowody naukowe doty-
czace jego wplywu na zdrowie
publiczne, aby utrzyma¢ te kon-
trowersyjna substancje na rynku.

W latach 2012-2016 przedsigbior-
stwa agrochemiczne sponsorowa-
1y serig artykutéw przegladowych
opublikowanych w czasopismach
naukowych, z ktérych wynika-
lo, ze glifosat i zawierajace te
substancje preparaty komercyj-
ne nie sg szkodliwe dla zdrowia.
Nowy raport ,Nauka na sprze-
daz” pokazuje, ze sponsorowa-
ne przez przemyst przeglady ba-
dan dotyczacych rakotwoérczosci
i genotoksycznosci (zdolnosci
do niszczenia DNA) glifosatu za-
wieraly liczne elementarne ble-

dy naukowe, od ewidentnie celo-
wych pominig¢ i przedstawiania
niemajacych zwigzku danych,
po naruszanie wytycznych OECD
w sprawie oceny badan nad ra-
kiem z wykorzystaniem gryzoni.
Artykuly te konsekwentnie przy-
wigzywaty rowniez wieksza wage
do nieopublikowanych badan za-
mawianych przez przemyst, niz
do badan zrecenzowanych przez
$rodowisko naukowe i opubliko-
wanych w czasopismach nauko-
wych.

Pomimo tych powaznych uchy-
bien organy regulacyjne, ktére
uznaja, ze glifosat nie jest sub-
stancja rakotwodrcza, czesto od-
woluja si¢ argumentéw zawar-
tych we wspomnianych wyzej
artykutach przegladowych spon-
sorowanych przez przemyst agro-
chemiczny. Zaréwno niemiecki
Federalny Instytut Oceny Ryzy-
ka ( Federal Institute for Risk As-
sessment — BfR), jak i Europejski
Urzad Bezpieczenstwa Zywnosci
(European Food Safety Authori-
ty — EFSA) oraz Agencja Ochrony
Srodowiska Stanéw Zjednoczo-
nych US (Environmental Protec-
tion Agency — EPA) swoja ocene
szkodliwo$ci glifosatu opierajg
w duzej mierze na danych zawar-
tych w tego rodzaju pracach.

,Producenci glifosatu uzywaja
wszelkich mozliwych chwytow,
aby umozliwi¢ organom regula-
cyjnym na calym swiecie zlekce-
wazenie alarmujacych skutkéw
zdrowotnych stosowania glifosa-
tu. To, ze urzedy te przyjmuja ich
,pomoc”, jest czyms$ skandalicz-

NAUKA NA SPRZEDAZ

nym” — powiedzial jeden z auto-
row raportu, Helmut Burtscher.

Dla odmiany, Miedzynarodo-
wa Agencja Badaii nad Rakiem
(IARC) Swiatowej Organizacji
Zdrowia (WHO) odmowila wy-
korzystania nieopublikowanych
badan, ktére zostaly zamdéwione
przez przemyst i podsumowane
w sponsorowanych artykutach
przegladowych, w swojej ocenie
glifosatu, twierdzac, ze przed-
stawione w nich dane sa niewy-
starczajagce i nie zawieraja one
waznych szczegolow. IARC za-
sadniczo nie akceptuje nieopu-
blikowanych dowoddéw nauko-
wych.

Wspétautorka nowego raportu,
redaktorka GMWatch Claire Ro-
binson powiedziata: ,Jakos¢ ar-
gumentéw prezentowanych w ar-
tykulach sponsorowanych przez
przemyst, czesto publikowanych
w czasopismach, ktorych nieza-
leznos¢ jest watpliwa ze wzgledu
na konflikt intereséw, jest szoku-
jaco niska. Organy regulacyjne
w swoich prébach uzycia tych ar-
tykutéw do oczyszczenia glifosa-
tu z podejrzenia o rakotwdrczos¢
wielokrotnie zaprzeczaty samym
sobie i dowodom naukowym”.

Organizacje, ktore zaprezen-
towaly raport — GLOBAL 2000
(Friends of the Earth Austria),
Avaaz, BUND, Campact, CEO,
GMWatch, Pesticide Action Ne-
twork (PAN) Europe, PAN Ger-
many i Umweltinstitut Miinchen
- popieraja réwniez europejska
inicjatywe obywatelska w spra-

Glyphosate and cancer:

Buying science

How industry strategized
(and regulators colluded)
in an attempt to save the
world’s most widely used

herbicide from a ban

wie zakazu stosowania glifosa-
tu i ochrony ludzi i $srodowiska
przed szkodliwymi pestycydami
(Stop Glyphosate ECI).

Jednym z zadeklarowanych ce-
low tej inicjatywy jest zadanie,
aby Komisja Europejska ,zagwa-
rantowala, ze ocena naukowa
pestycydow przed uzyskaniem
zatwierdzenia od instytucji regu-
lacyjnych bedzie oparta jedynie
na opublikowanych badaniach,
zamdwionych przez kompetent-
ne wtadze publiczne przy uzyciu
pieniedzy przemystu, a nie bez-

posrednio przez przedsiebior-
stwa agrochemiczne”.

»Decyzje o przysziosci glifosatu
powinny zosta¢ podjete podsta-
wie na podstawie niezaleznego
przegladu dowoddéw IARC” — po-
wiedzial Burtscher.

Raport do pobrania w formacie pdf:
http:/lwww.gmwatch.org/files/Gly-
phosate_and_cancer_Buying_scien-
ce_EN_0.pdf

Zrédto: gmwatch.org

Ttumacenie: Jan Skoczylas

Produkty nowych
technik modyfikacji
genetycznej
powinny podlegac
scistej kontroli

Europejska Sie¢ Naukowcow
na rzecz Odpowiedzialno-
éci Spotecznej i Srodowisko-
wej: ,Promowane przez prze-
myst biotechnologiczny tzw.
nowe techniki hodowli roslin
sg technologiami modyfikacji
genetycznej (GMO) ze wszyst-
kimi wigzacymi sie z tym za-
grozeniami”.

Zgodnie z opublikowanym 28
wrzesnia ub. r. o$wiadczeniem
Europejskiej Sieci Naukowcéw
na rzecz Odpowiedzialnosci Spo-
lecznej i Srodowiskowej (Europe-
an Network of Scientists for Social
and Environmental Responsibili-
ty — ENSSER), produkty nowych
technik modyfikacji genetycznej
sg organizmami modyfikowany-
mi genetycznie i powinny podle-

gac Scistej regulacji prawnej, tak
jak inne GMO.

Oswiadczenie to kwestionuje
twierdzenia oredownikow GMO,
ze te nowe techniki modyfikagji
genetycznej (czesto nazywane no-
wymi technikami hodowli roslin
—ang. New Plant Breeding Techni-
ques, w skrocie NPBTs) sa tak pre-
cyzyjne i tatwe do skontrolowania,
ze ich wytwory nie sa organizma-
mi modyfikowanymi genetycznie
w zwyklym tego stowa znacze-
niu i nie stwarzaja jakiegokolwiek
wigkszego zagrozenia, niz ich od-
powiedniki nie-GMO. Optuja oni
za deregulacja tego rodzaju pro-
duktéw na poziomie europejskim.
Znaczyloby to, ze nie przecho-
dzilyby one obowiazkowej oceny
bezpieczenstwa i nie bylyby ozna-
czane jako produkty GMO.

Jednak wedlug os$wiadczenia
ENSSER, podpisanego jak do tej
pory przez ponad 60 naukowcoéw
z roznych krajow, istniejg dowody
na to, ze techniki te (w tym CRI-
SPR-Cas/Cpf, mutageneza kiero-
wana nukleotydami, cisgeneza
i metylacja DNA zalezna od RNA)
,,54 wysoce podatne na niezamie-
rzone efekty”. W przypadku ro-
$lin jadalnych wyprodukowanych
przy pomocy tych technik moze
to prowadzi¢ do nieoczekiwanej
toksycznosci i alergennosci.

Oswiadczenie, opublikowane
w dniu, w ktérym odbyla sie zorga-
nizowana przez Komisje Europej-
ska ,, konferencja na wysokim szcze-
blu” ws. nowych technik GMO,
stwierdza réwniez, ze technologie
edydji genomow staty sie tak tatwe
do zastosowania, ze otwiera to pole
dla naduzy¢ i niezamierzonego nie-
wlasciwego wykorzystania, w tym
dla celéw bioterrorystycznych.

Technika Gene drives (zaprojek-
towana w celu szybkiego roz-
przestrzenienia cechy genetycznej
w populacji lub calym gatunku)
niesie za sobg szczegodlne ryzyko
spowodowania ekologicznej nie-
réwnowagi i zaktocen.

Zdaniem autoréw oswiadczenia,
w S$wietle tych zagrozen nowe
techniki ,powinny podlegac¢ re-
gulacji co najmniej tak samo ry-
gorystycznej, jak to jest obecnie
wymagane przez najsurowsze
przepisy dotyczace GMO”.

Naukowcy dodaja, ze wszyst-
kie GMO, zarédwno starego typu,
jaki i otrzymywane za pomoca
nowych modyfikacji genetycz-
nych, ,powinny by¢ oznakowa-
ne w celu zapewnienia wyboru
konsumentom i rolnikom oraz
umozliwienia wykrywalnosci,
monitoringu i nadzoru regulacyj-
nego w przypadku jakichkolwiek
negatywnych skutkéw po ich ko-
mercjalizacji. Mozliwos¢ Sledze-
nia i etykietowanie sg réwniez
minimalnymi wymogami umoz-
liwiajacymi okresSlenie zwigzku
przyczynowego i odpowiedzial-
nosci w razie dtugoterminowych
szkodliwych konsekwencji”.

Jeden z sygnatariuszy nowego
o$wiadczenia, dr. Michael Anto-
niou z King’s College London,
ktéry pomagal réwniez w jego
sformutowaniu, powiedziat: ,Or-
gany regulacyjne powinny uznad,
ze nowe techniki GMO stosowa-
ne w rolnictwie, szczegdlnie edy-
Gja genomu, sa w istocie metoda-
mi modyfikacji genetycznej. Jesli
uznaja je za takie, beda w zgodzie
z faktami naukowymi, ktdre kryja
sie z tymi metodami —i nieuchron-
nie beda zmuszone wdrozy¢ rygo-
rystyczne $rodki w celu zapewnie-
nia ochrony ludzi i sSrodowiska”.

+W dziedzinie genetyki me-
dycznej, ktora sie zajmuje, edy-
gja genomu postrzegana jest jako
modyfikacja genetyczna z nieod-
Iacznymi efektami niepozadany-
mi (off-target effects) i koniecz-

nos¢ jej rygorystycznej regulacji,
zaréowno ze wzgledow bezpie-
czenstwa, jak i skutecznosci, nie
jest kwestionowana”.

Mylacy termin

Nowe techniki GMO zostaty
w sposob wprowadzajacy w blad
nazwane przez swoich oredowni-
kéw nowymi technikami hodowli
roslin (New Plant Breeding Tech-
niques — NPBTs), co jest niewat-
pliwie préba ukrycia faktu, ze sa
one technikami GMO, a takze wy-
wolania wsrdd opinii publicznej
skojarzenia z tradycyjnymi meto-
dami uprawy roslin.

Po porazce upraw GMO w Euro-
pie i w $wietle mozliwego zakazu
badz ograniczen stosowania po-
wigzanego z GMO pestycydu —
glifosatu, przemyst agrochemicz-
ny widzi w tych nowych GMO
glowne zrédto dochodéw na na-
stepne kilka dziesiecioleci. Z tego
powodu, walczac o utrzymanie
GMO starego typu i zwigzanych
z nimi pestycydéw, dazy réwniez
do deregulacji nowych technik
modyfikacji genetycznej na po-
ziomie europejskim.

Wtadze UE od lat debatujg nad
tym, czy ijak uregulowac te nowe
technologie, ale jak do tej pory nie
zostata podjeta zadna decyzja.
Ttumaczenie: Jan Skoczylas

Zrédto: GM Watch

Link do Oswiadczenia: https://ensser.
org/publications/ngmt-statement/
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Znieczyszczenia pochodzenia
rolniczego sq powaznym pro-
blemem, ktéry dotyka wiele
krajow nadbattyckich, w tym
réwniez Polske.

Na ich pojawienie sie¢ w srodowi-
sku ma wplyw m.in. niewlasciwy
sposob uzytkowania ziemi, stoso-
wanie tzw. srodkéw ochrony ro-
8lin, czyli pestycydéw, brak oceny
wplywu stosowanych zabiegéw
melioracyjnych na produkcje rolng
i gospodarke wodna zlewni, sptyw
powierzchniowy nawozéw mi-
neralnych i organicznych do woéd
powierzchniowych (rzek i jezior)
czy tez niespelniajace standardow
bezpieczenstwa skladowiska od-
padéw na obszarach wiejskich.
Nalezy jednak pamietad, ze gtow-
nym problemem polskiego rolnic-
twa jest nieprawidtowa gospodar-
ka nawozowa, o czym s$wiadczy
stale zwiekszajaca sie nadwyzka
azotu na polach ($rednio w latach
1995 - 33 kg N/ha, w 2014 - 48 kg
N/ha)! Ponadto dominujace na te-
renie naszego kraju gleby piaszczy-
ste sprzyjaja szybkiemu splywowi
biogenéw z pdl do wod.

Rolnictwo, zwtaszcza intensyw-
ne i niezbilansowane, jest gtow-
nym zrédlem docierania zwiaz-
kéw azotu i fosforu (biogendw)
do wod powierzchniowych, co jest
bezposrednia przyczyna eutrofi-
zagji — czyli zwigkszania sie zy-
znosci wod. Jest to proces nieko-
rzystny, skutkujacy gwaltownym
rozrostem wodnej roslinnosci, kto-
ra nastepnie obumiera. W efekcie
dochodzi do nadmiernego nagro-
madzenia si¢ substancji organicz-
nej w zbiornikach wodnych, kto-
rej rozktad =zwieksza zuzycie
tlenu rozpuszczonego w wodzie.
Po wyczerpaniu si¢ dostepnego
w wodzie tlenu proces rozkladu
szczatkdw rodlinnych zachodzi
dalej, tyle ze juz w warunkach bez-
tlenowych, co skutkuje wydziela-
niem sie siarkowodoru, metanu
i amoniaku - substangji szkodli-
wych, a wrecz $mierciono$nych
dla wiekszosci organizméw wod-
nych. Gléwnym i najszybciej za-
uwazalnym objawem eutrofiza-
Gji jest specyficzne zabarwienie
wody, bedace wynikiem masowe-
go rozwoju glondéw — znacznie po-
garszaja sie wlasciwosci organo-
leptyczne wody.

Na eutrofizacje najbardziej nara-
zone sg zbiorniki wodne, zaréwno
sztuczne, jak i naturalne, oraz mo-
rze Baltyckie (!) - w zwiazku z jego
$rédladowym charakterem i powo-
li zachodzaca wymiang wéd. Naj-
wiecej biogenow (zwiazkow azo-
tu i fosforu) dostaje si¢ do Battyku
wraz z wodami dwoch najwiek-
szych polskich rzek — Wisty i Odry.
Ich stan ekologiczny jest wysoce
niepojacy. Jak pokazuja badania
stanu chemicznego jednolitych cze-
$ci wod (JCW), prowadzone w la-
tach 2007-2009, w przypadku Wisty
na 93 JCW tylko 4 zostaty zakwali-
fikowane jako stan dobry, a w przy-
padku Odry —na 54 JCW tylko 2.

Wedtug danych HELCOM-u (Ko-
misja Ochrony Srodowiska Mor-
skiego Baltyku) gléwnymi zré-
dtami biogenéw w Baltyku sa
rzeki — 69,4%, punktowe zrodia
zanieczyszczen  (oczyszczalnie,
wielkie fermy zwierzece) — 3,5%,
a w przypadku azotu powietrze
—27,1%. W sumie tadunek zwigz-
kéw azotu i fosforu dostarczo-
nych do Battyku w roku 2014 wy-
nosil 825 825 ton w przypadku
azotu i 30 949 ton — w przypadku
zwigzkow fosforu (3). Niematy

PRZEKARMIONE RZEKI,

DUSZACY SIE BALTYK

byt w tym udzial Polski i naszych
gléownych rzek Wisty i Odry:
w 2014 r. zwigzkow azotu dostar-
czyliSmy 169 941 ton, a zwigzkdéw
fosforu 12 776 ton (3),co stanowito
82,6% wszystkich zwiazkéw azo-
tu i 99,4% wszystkich zwigzkéw
fosforu, dostarczonych w danym
roku przez nasz kraj do Baltyku.

Rolnicze zrédta
zanieczyszczen

Gléwnymi rolniczymi zrédtami
zanieczyszczen sa zwiazki azo-
tu i fosforu, czyli biogeny, wpro-
wadzane na pola uprawne w po-
staci nawozow mineralnych badz
organicznych. Gdy nawozy te sg
stosowane w ilosci przekracza-
jacej zapotrzebowanie roslin, ich
nadmiar przedostaje sie¢ do wod
powierzchniowych. Ze wzgle-
du na sposéb przedostawania sie
zanieczyszczen do wody moz-
na wyrézni¢ zanieczyszczenia
obszarowe i punktowe. Zanie-
czyszczenia obszarowe to przede
wszystkim splyw po powierzch-
ni do wod powierzchniowych
(w wyniku opadéw atmosfe-
rycznych czy erozji gleby) nawo-
z6w mineralnych i organicznych,
stosowanych na znacznych po-
wierzchniach. Punktowe zanie-
czyszczenia na terenach wiejskich
powstaja zazwyczaj na skutek
prowadzonej hodowli zwierzat —
zrédtami zanieczyszczen sa tutaj
m.in. zabudowania gospodarskie,
pryzmy obornikowe, nieszczel-
ne zbiorniki na gnojowice, silosy
i pryzmy na kiszonke i in. Nale-
zy pamietaé, ze niejednokrotnie
punktowe zanieczyszczenia po-
wstaja w wyniku przedostawa-
nia si¢ do srodowiska sciekow
bytowych z nieszczelnych szamb.
Wg danych Ministerstwa Rolnic-
twa w r. 2015 tylko 34,6% gospo-
darstw domowych na terenach
wiejskich bylo podlaczonych
do kanalizacji

Dlaczego biogeny
uciekaja do wod
powierzchniowych?

Biogeny, czyli zwiazki azotu i fos-
foru odgrywaja bardzo wazng role

W procesie rozwoju roslin — sg
ich sktadnikami pokarmowymi.
Na pole dostajg sie w postaci na-
wozdw mineralnych i naturalnych
(obornik, gnojowica). Dodatkowo
azot w postaci organicznej moze
by¢ wprowadzany za pomoca ro-
$lin motylkowych, czyli bobo-
watych (koniczyna, lucerna itp.).
Zwiazki azotu sg dostepne dla ro-
$lin gtéwnie w postaci jonu azo-
tanowego NO3. Zwigzek ten jest
bardzo tatwo rozpuszczalny w wo-
dzie, a wiec nieprzyswojone przez
rodline zwiazki azotu rozpuszcza-
ja sie i bardzo szybko przedostaja
sie do wdd. Natomiast fosfor nie-
pobrany przez rosliny kumulu-
je sie w gornych warstwach profi-
lu glebowego i ulega sorpgji, czyli
pochtanianiu przez stata faze gle-
by. Przedostawanie sie zwigzkow
fosforu do wod gruntowych i po-
wierzchniowych moze nastepowac
w wyniku proceséw wymywania
lub tez splywdédw powierzchnio-
wych, po przekroczeniu pojemno-
$ci sorpcyjnej gleby. Nadmiar fos-
foru w rolnictwie oszacowany jest
acznie na 92,3 tys. ton — taka ilos¢
w niewielkim stopniu gromadzi sie
w glebie, a reszta przedostaje sie
do wod powierzchniowych. (2).

Rolnicze metody
zatrzymania biogenéw w
glebie

Czy mozna ograniczy¢ rolnicze za-
nieczyszczenia wod? Tak! Wystar-
czy stosowa¢ odpowiednie prakty-
ki rolnicze, majace na celu przede
wszystkim zatrzymanie splywu
biogenéw do wdd. Jednoczesnie
dziatania te podtrzymuja i zwiek-
szaja zyznos¢ gleby, przez co wply-
waja bezposrednio na poprawe
dochodéw rolnika. Biogeny za-
trzymane w glebie sa lepiej wyko-
rzystane przez rosliny, co oznacza,
ze wystarczy stosowanie mniej-
szej iloéci nawozéw. Zyzna gleba,
bogata w proéchnice, zatrzymuje
wode razem z jonami N i P, przez
co rosliny mogga dtuzej korzystac ze
sktadnikéw odzywczych.

Najwazniejszy jest starannie zapla-
nowany ptodozmian, uwzglednia-
jacy przynajmniej 30% pastwisk

przemiennych — motylkowatych
z trawami, jako podstawowymi
ro$linami zwiekszajacymi zasob-
nos¢ gleby w prochnice. Niezbed-
ne jest zapewnienie w plodo-
zmianie odpowiednich proporgji
pomiedzy roslinami zubazajacymi
glebe a zwiekszajacymi zyznosc¢
gleb. Wprowadzone do ptodo-
zmianu poplony ozime i $cierni-
skowe, utrzymywane przez okres
zimy, zatrzymuja odplyw bioge-
néw, zwlaszcza zwigzkéw fosfo-
ru, gdyz te ,uciekaja” z pdl glow-
nie poprzez erozje gleby.

Konieczne jest dostarczenie ma-
terii organicznej w postaci na-
wozow zielonych (miedzyplony
i rodliny okrywowe) oraz nawo-
zow zwierzecych (obornik staly,
gnojowica, kompost). Pozytyw-
ny wplyw majg réwniez resztki
po zebranych plonach (Scierni-
sko, stoma) oraz korzenie. Bardzo
wazny jest rownomierny rozklad
obornika na powierzchni pola
i przykrycie go warstwa gleby,
aby zapobiega¢ stratom azotu
w postaci lotnej. Z kolei utrzymy-
wanie gleby jak najdluzej pokry-
tej rodlinnoscia zapobiega erozji
i ucieczce zwigzkow fosforu.

Zapobieganie ugniataniu gleby
poprawia aktywnos¢ mikrobio-
logiczna gleby i zwigksza ilos¢
poréw przepuszczajacych wode.
Z kolei system poréw glebowych
poprawia zdrowotno$¢ roslin,
glebokosc ich korzenienia si¢ oraz
intensywnos$¢ pobierania sktadni-
kéw pokarmowych.

Zagwarantowanie  wystarczaja-
co duzej ilosci wapnia warunkuje
stabilnos¢ gornej warstwy gleby
i przyswajalno$¢ sktadnikéw po-
karmowych. Kwasny odczyn gleb
zmniejsza aktywno$¢ bakterii, co
z kolei powoduje mniejsze tem-
po rozktadu i uwalniania sktad-
nikéw pokarmowych. Z tego po-
wodu mogg wystapi¢ niedobory
fosforu i molibdenu. Optymalne
pH gleby dla wigkszosci roslin
uprawnych waha si¢ pomiedzy
6,0 a 7,0. Rosdliny motylkowate sa
szczegdlnie wrazliwe na kwasny
odczyn, podczas gdy ziemniak
rozwija si¢ lepiej w glebach lekko

kwasnych. Przyswajalnos¢ fosfo-
ru zmniejsza sie przy pH>7. War-
to nawozic¢ zgodnie z zapotrzebo-
waniem gleby, po wczesniejszym
przeprowadzeniu analizy gle-
by na jej zasobnos¢ i sporza-
dza¢ coroczne plany nawozowe,
uwzgledniajace potrzeby nawo-
zowe uprawianych roslin.

Nie wolno natomiast nawozi¢, gdy
gleba jest zmarznieta lub zbyt mo-
kra. Ponadto nalezy unika¢ nawoze-
nia zbyt blisko ciekdw i zbiornikow
wodnych oraz dba¢ o nienadmier-
ne obcigzenie pastwisk zwierze-
tami — zalecana obsada zwierzeca
to 0,5-0,7 duzej sztuki na 1 ha. Nie-
zbedne jest gromadzenie obornika
i gnojowki na ptytach gnojowych
iw zbiornikach.

Wyzej wymienione zalecenia nie
dotycza gospodarstw z intensyw-
na produkcja zwierzeca, gdyz
te podlegajg innym zasadom i re-
gulacjom i wymagalyby osobne-
g0 opisu.

(1) Stan czystoéci rzek — Inspekcja
Ochrony Srodowiska

(2) Udziat polskiego rolnictwa w emi-
sji zwigzkow azotu I fosforu do Bat-
tyku — Janusz Igras, Marianna Pa-
stuszak

(8) Sources and pathways of nu-
trients to the Baltic Sea- HELCOM
PLC-6
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Prof. Maria Staniszewska — wielo-

letnia Prezes Zarzadu Glownego
Polskiego Klubu Ekologicznego w
Krakowie. Przedstawicielka orga-
nizacji pozarzadowych w Radzie
Rolnictwa Ekologicznego przy Mi-
nistrze Rolnictwa i Rozwoju Wsi
od 2007. Liderka Koalicji wspiera-
jacej rozwoj rolnictwa ekologicz-
nego, ktdra w latach 1998-2001 do-
prowadzila do powstania ustawy
o rolnictwie ekologicznym (podpi-
sana przez Prezydenta RP w 2001).
Stala przedstawicielka Koalicji
Czystego Baltyku w HELCOMie
— grupa robocza rolnictwo od 2008.
Autorka wielu publikacji nt. wpty-
wu rolnictwa na eutrofizacje Balty-
ku. Laureatka nagrody Baltic Sea
Fund w roku 2005.
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Drzewa to filary nieba. Isthienie swiata, jaki znamy, spoczywa na ich barkach.
Jesli ich zabraknie, i nasza egzystencja hedzie zagrozona.

L dr Piotrem Tyszko-Chmielowcem rozmawia Aleksandra Zienkiewicz

Aleksandra Zienkiewicz: Jestes
z wyksztatcenia doktorem

nauk lesnych. Jak to sie stato,
ze zamiast dogladac lesnych
upraw, zdecydowates

sie zawalczy¢ o drzewa

w ramach dziatan organizac;ji
pozarzadowej?

Piotr Tyszko-Chmielowiec: Na
studia lesne zaprowadzilta mnie cie-
kawos¢ — chcialem sie dowiedzied,
jak las rosnie. Drzewa mnie fascy-
nowaly i ta fascynacja nigdy mnie
nie zawiodta. Las zawsze wyda-
wal mi si¢ wspaniatym miejscem
pracy, ale obawialem sie, Ze nie
byloby mi tatwo zaadaptowac sie
do hierarchicznej struktury Lasow
Panistwowych. Z drugiej strony,
po ukoriczeniu studiéw doktoranc-
kich z fizjologii drzew bylem cie-
kaw innych zagadnien zwigzanych
z przyroda i srodowiskiem. Moja
pierwsza prace podjatem wiasnie w
organizacji spolecznej, a pierwsze
projekty dotyczyly oczyszczania
Sciekow i recyklingu na obszarach
wiejskich (bylo to w Appallachach,
w Wirginii, USA). Potem chroni-
fem przyrode, promowatem zbidr-
ke puszek aluminiowych i akcje
Sprzatanie $wiata, az jakies$ dziesie¢
lat temu wroécitem do moich uko-
chanych drzew. Tak sie¢ sktada, ze
praktycznie wszystkie moje prace
byly zwiazane z organizacjami spo-
fecznymi, od kilkunastu lat z Fun-
dacja EkoRozwoju we Wroctawiu.
Ten sektor daje mi swobode dzia-
fania, cho¢ trzeba w nim by¢ przy-
gotowanym na niestabilne finan-
sowanie. Obecnie dziele mdj czas
miedzy zaangazowanie w Fundacji
a prace w Instytucie Drzewa. Jest to
instytucja szkoleniowo-konsultin-
gowa prowadzaca miedzy innymi
kursy Certyfikowanego Inspektora
Drzew oraz opieki nad drzewami
sedziwymi.

Gdybys miat opisa¢, dlaczego
drzewa sa wazne, ale tylko
jednym zdaniem, to...?

Wrécitbym do jednego z archaicz-
nych uje¢ metafizycznych: drzewa
to filary nieba. W dzisiejszym ujeciu
oznacza to, ze istnienie Swiata, jaki
znamy, spoczywa na ich barkach.
Jedli ich zabraknie, i nasza egzysten-
¢ja bedzie zagrozona.

W swojej pracy zawodowej duzo
miejsca poswieciles drzewom przy-
droznym, z ktérymi wiaza sie r6z-
ne kontrowersje. Z jakich powodow
powinnismy zachowywac aleje?

Zajatem si¢ drzewami przydrozny-
mi dziesie¢ lat temu — wtedy wy-
dawaly sie najbardziej zagrozonag
kategoriqg drzew w naszym kraju.
Powodéw, dla ktdérych je sadzo-

no, jest wiele i liczne z nich sa na-
dal aktualne: drzewa wyznaczaty
przebieg i granice drogi, chronity
podroéznych przed upalem, a zima
przed pobladzeniem. W dzisiej-
szych czasach dostrzegamy, Ze ale-
je iinne zadrzewienia w krajobrazie
rolniczym utrzymuja sprzyjajacy
plonowaniu klimat i mikroklimat:
hamujg wiatr wysuszajacy glebe i
wywiewajacy prochnice, stymulujg
opady. Gniezdza sie w nich owady
zapylajace i ptaki zywigce sie owa-
dami, ktére zjadaja nasze plony. Dla
przyrody krajobrazu uksztattowa-
nego przez cztowieka aleje sa klu-
czowe: zwierzeta réznych grup nie
tylko w nich zZyja, ale tez korzysta-
ja z nich jako korytarzy ekologicz-
nych. Bo aleje to nie tylko drogi dla
samochodow, ale tez drogi dla na-
tury. No i ostatni powdd to fakt,
ze aleje sa nieodzowna czescig tra-
dycyjnego srodkowoeuropejskiego
krajobrazu i jako takie sg zabytkiem
kultury.

Jak mozna w takim razie
zwiekszy¢ bezpieczenstwo
kierowcow i ich pasazeréw na
drogach wysadzanych drzewami?

W moim przekonaniu gtéwnym za-
daniem dla bezpieczenstwa ruchu
jest zatrzymanie pojazdéw na dro-
dze, zapobieganie wypadnieciu z
pasa ruchu. Najbardziej stuzg temu
zabiegi redukujace predkosc i zwra-
cajace uwage kierowcdw na zagro-
zenia. Dos¢ powszechnie stosuje sie
odblaskowe oznakowanie drzew,
w Niemczech widzialem malowa-
nie czesci drzew wchodzacych w
skrajnie biata odblaskowq farba. Za-
rzad Drég Wojewddzkich w Olsz-
tynie eksperymentuje z naklejkami
na jezdnie imitujagcymi poprzeczne
garby. Sama obecno$¢ drzew przy-
droznych, jak wykazaly badania
naukowe, redukuje predkos¢ pojaz-
déw o jakies 5 km/h.

Gdybys miat wskazac¢ najbardziej
niezwykte cechy drzew, to jakie
by one byty?

Drzewa to wspaniate, fascynujace
istoty, ktdre sa Swietnie przysto-
sowane do zycia na naszej plane-
cie w sposob osiadly. Kluczowym
elementem tego dostosowania
jest wyksztalcenie zdecentrali-
zowanego zarzadzania organi-
zmem. Organizm drzewa przy-
pomina bardziej kolonie mréwek
niz ciato cztowieka — poszczegol-
ne galezie i korzenie majg znacz-
nie wieksza autonomie, niz nasze
cztonki. Nie mogac ucieka¢ przed
ich przesladowcami, drzewa — a
takze inne rosliny — sq do pewne-
go stopnia odporne na utrate cze-
$ci organizmu.

Mozna ich poréwna¢ do kosmitow
— dziatajg zupelnie inaczej niz my.
Nie maja oczu - a widza, nie maja
uszu - a stysza, nie maja ust — a ko-
munikuja sie, nie maja mézgu — a
analizuja dane i podejmuja strate-
giczne decyzje. Zywia si¢ energia
storica i dwutlenkiem wegla, a wy-
dalaja zyciodajny dla nas tlen. Fa-
scynujace jest jeszcze to, ze zyja w
innym wymiarze czasowym: czas
drzewa plynie wolniej, ale nie jest
tak ograniczony jak czas czlowieka.
Dlatego nie jestem pewien, czy za-
uwazaja nas, tak jak my nie zauwa-
zamy $migajacych koto nas czastek
elementarnych. Zapewne drzewo
dopiero wtedy rejestruje czlowieka,
kiedy ten robi mu krzywde.

Na czym polega podejmowanie
decyzji przez drzewa?

Kazde podejmowanie decyzji jest
poprzedzone zbieraniem danych i
tych danych drzewa zbierajg o wie-
le wiecej rodzajéw niz my. Nie tyl-
ko postuguja sie¢ piecioma zmysta-
mi dostepnymi ludziom, cho¢ —jak
przed chwila wspomnialem -nie
maja takich organow, jak my. Po-
trafia tez identyfikowac gradient
stezenia w glebie potrzebnych im
substangji, a takze trucizn. Odczy-
tuja sygnaty chemiczne od innych
drzew przekazywane powietrzem,
gleba i za posrednictwem sieci mi-
koryzowych, czyli grzybow wspot-
zyjacych z drzewami. A jak po-
dejmuja decyzje, skoro — jak juz
wspomniatem — nie majag moézgu?
To nie jest catkiem jasne, ale obec-
nie wérdd badaczy popularny jest
poglad, ze drzewo mysli koniusz-
kami korzonkéw. Juz Karol Dar-
win odkryl, Ze to jest absolutnie
wyjatkowy organ drzewa, wyka-
zujacy w swoim zachowaniu po-
dobienstwo do takich wyposazo-
nych w prosty system nerwowy
zwierzat jak dzdzownice. W wierz-
chotkach korzeni stwierdzono ak-
tywno$¢ bioelektryczng podobng
do tej spotykanej w uktadach ner-
wowych zwierzat. Kazda roslina
ma przynajmniej dziesiatki milio-
néw takich korzonkéw, ktére po-
aczone impulsami elektrycznymi i
chemicznymi mogg dziata¢ jak in-
ternet. Wyglada na to, ze drzewo
mysli w chmurze.

Wiecej o niesamowitych mozliwo-
$ciach drzew mozna przeczyta¢ w
wydanej w zesztym roku ksiazce
Petera Wohllebena ,Sekretne zy-
cie drzew”. O zmyslach roéliniich
inteligencji napisat z kolei Stefano
Mancuso w ksiazce ,Blyskotliwa
zielen””. Obie pozycje opowiada-
ja o tych skomplikowanych spra-
wach przystepnym, a zarazem
weciagajacym jezykiem.

Jak przekonatbys prywatnego
wiasciciela, ze warto zachowa¢
drzewa na swojej dzialce, zamiast
przerobic je na drewno do
kominka?

Po pierwsze zaapelowalbym do
jego emodji, bo to przede wszystkim
emocje kierujg naszymi decyzjami.
Drzewa sa pigkne, tworzg atmosfe-
re miejsca i podkreslajg jego klase.
Niemal kazdy ma jakie$ fajne wspo-
mnienia z dziecinstwa zwigzane z
drzewami — jakies drzewo, na kto-
re sie¢ wdrapywat i na ktérym miat
swoja kryjowke. Nastepnie zaape-
lowatbym do rozumu, wskazujac,
ze drzewa chronig przed upatem i
podnosza warto$¢ nieruchomosci.
C6z, miatem niejedna taka rozmo-
we i wladciciele drzew je wycinali
albo i nie.

Drzewa réwniez moga powodowacé
zagrozenie, czesto jednak taki
argument jest naduzywany

przy podejmowaniu decyzji

o wycinkach. Na co powinni
zwrdci¢ uwage wlasciciele drzew
przy ocenie ich stanuii jak si¢ nimi
opiekowag, by rosty dtugo i zdrowo,
a zatem bezpiecznie dla ludzi?

Drzewa rosngce w otoczeniu ludzi
musza by¢ dla nich bezpieczne. Nie-
stety, bywa, Ze sa one wycinane na
podstawie btahych przestanek. Z
drugiej strony zdarza sie réwniez,
ze drzewa wykazujace oczywiste
dla doswiadczonego oka problemy
sa pozostawiane bez interwengji, co
moze prowadzi¢ do nieszczescia.
W Instytucie Drzewa prowadzimy
kursy dla Certyfikowanych Inspek-
toréw Drzew, na ktérych uczymy,
jak patrze¢ na drzewo, tak Zeby do-
strzec niepokojace symptomy. Na-
leza do nich na przyktad pekniecia
na pniu i gateziach, wystepowanie
hub czy slady prac ziemnych, kto-
re mogly uszkodzi¢ korzenie. Cze-
sta przyczyna usuniecia drzewa jest
fakt, ze posiada ,dziure”. Trzeba
jednak mie¢ swiadomos¢, ze kazde
starsze drzewo jest wyprochniate w
$rodku. Najbardziej wytrzymatym
przekrojem jest rura — tak jak pien
starego drzewa zbudowane sa stu-
py latarniowe. Specjalista musi oce-
ni¢, czy pozostata scianka zdrowego
drewna jest wystarczajaca do utrzy-
mania drzewa.

Inspektor na podstawie ogledzin
w razie potrzeby rekomendu-
je zabiegi, takie jak usuniecie lub
podwiazanie niebezpiecznej gale-
zi czy odsuniecie narazonego na
ewentualne uszkodzenie obiektu,
takiego jak tawka. Jesli nie mozna
zapewni¢ bezpieczenstwa wokot
drzew innymi sposobami, zaleca-
ne jest ich usuniecie. W miastach
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Zachodniej Europy powszech-
ne jest prowadzenie okresowych
kontroli kazdego drzewa, zwykle
co dwa lata. Wyniki ogledzin sg
rejestrowane w geolokalizowanej
bazie danych i stuza do planowa-
nia zabiegdw oraz do poréwna-
nia przy kolejnej kontroli. W ten
sposob zapobiega sie wiekszosci
mozliwych wypadkéw polegaja-
cych na upadku konaru lub cate-
go drzewa.

Osoba nie majaca odpowiedniej
wiedzy i do$wiadczenia nie jest w
stanie odpowiednio oceni¢ stanu
drzewa. Jedli dostrzezemy niepoko-
jace objawy, powinni$my poprosi¢
o pomoc fachowca. Nie zawsze jest
o niego fatwo. Lesnicy znaja si¢ na
miodych drzewach, zdatnych jako
surowiec i maja skfonnosc¢ do fatwe-
go skazywania starszego drzewa na
wyciecie. Szukajmy osoby specja-
lizujacej sie¢ w ocenie drzew rosna-
cych na terenach zabudowanych.
Kiedy ja znajdziemy, nie wahajmy
sie zadawac dociekliwych pytan.

Wiele moéwi sie o sadzeniu drzew
w kontekscie zmian klimatycz-
nych. Czy ich wplyw nie jest tro-
che przesadzony? Jak wiemy, tyl-
ko duze, zwarte kompleksy lesne
bezposrednio oddziatujg na kli-
mat naszej planety.

To prawda, ze najwiekszy wptyw
na klimat maja rozlegle lasy, ale
nie mozna lekcewazy¢ znacze-
nia drzew miejskich. Chociazby
dlatego, ze tereny zabudowane
zajmuja coraz wieksze polacie.
Niechby byty one pokryte chocby
w jednej trzeciej koronami drzew
(przyzwoity wynik dla zasob-
nych w zielen miast), to wptyw
tych drzew musi by¢ istotny. Przy
czym trzeba zaznaczy¢, ze zadne
sadzenie drzew nie odwrdci za-
chodzacych na naszych oczach
zmian klimatycznych — moze to
sprawic jedynie drastyczna reduk-
Gja emisji gazow cieplarnianych.
Emitujemy ich bowiem wielokrot-
nie wiecej, niz moze wchtonac¢ cata
zielen $wiata. Natomiast drzewa
moga w pewnym stopniu fagodzi¢
skutki zatamania sie klimatu, takie
jak ekstremalne upaty czy gwat-
towne ulewy.

Dlaczego warto zachowywac duze,
stare drzewa? Niektdrzy uwazaja,
ze w pewnym wieku kazde drzewo
nalezy wycia¢ i zastapi¢ mtodym.

I nie maja racji, bo nic nie zastapi
starego drzewa — nawet piecset ma-
lych drzewek nie jest substytutem
jednego piecsetletniego giganta. I
nie chodzi tu tylko o ogromna ob-
jetos¢ korony, co sie przeklada na
odpowiednio obfite wigzanie dwu-
tlenku wegla, produkgje tlenu, chio-
dzenie powietrza i zatrzymywanie
wody deszczowej. Ztozonos¢ drze-
wa sedziwego jest nieporéwnywal-
na z prostota mlodziaka. Drzewo,
rosnac przez dziesiatki i setki lat,
wytwarza bogactwo nisz ekologicz-
nych. Te wszystkie dziuple, szpary,
rozwidlenia gatezi daja schronienie
rzeszom organizmow: owadom,
ptakom, nietoperzom i ssakom.
Podstawa ich bytowania sa niezli-
czone ilosci mniej spektakularnych
stworzen: nicieni, $luzowcow, roz-
toczy i pajeczakow, bakterii i grzy-
béw. Taki starzec to centrum Zycia,
kamienl wegielny bioréznorodnosci.
I nie stworza go zadne pienigdze.
Potrzebny jest CZAS. Sedziwe drze-
wo to czas uciele$niony.

00 0000000000000 00000000
Piotr Tyszko-Chmielowiec — fa-
scynat drzew i ich znawca, z wy-
ksztalcenia lesnik. Autor reali-
zowanego w ramach Fundacji
EkoRozwoju programu ochrony
alej i innych drzew w otoczeniu
ludzi - Drogi dla Natury. Kieru-
je Instytutem Drzewa, instytucja
szkoleniowo-konsultingowa.
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Kohiety ratunkiem dla indyjskiego rolnictwa

W wiejskich regionach Indii, nawie-
dzanych susza i ngkanych przez
zadtuzenie, gdzie tysigce rolnikow
popetniaja samobdjstwo, kobiety
przejmuja pateczke i odbudowuija
solidarne i trwate rolnictwo.

Podczas gdy jej sasiadki usa-
dawiaja sie wokdt niej, w cie-
niu niewielkiego terakotowego
domku, Shaila Shikrant, owinie-
ta w pomaranczowe sari, napet-
nia miseczki ziarnem i warzywa-
mi: ryzem, pszenica, kukurydza,
grochem, orzeszkami ziemnymi,
ziarnem sezamu, ciecierzyca, so-
czewica i kozieradka. Z jej usmie-
chu mozna wywnioskowa¢, ze sg
to owoce jej pracy. Ale mamy tu
rowniez do czynienia ze swego
rodzaju rewolucja.

Jestesmy w Masli, wiosce za-
mieszkanej przez 800 rodzin
i polozonej w sercu Marathwady,
w stanie Maharashtra, 500 kilo-
metréw od stolicy stanu Bombaju
(Mumbaju). Region, nekany fala-
mi niestychanych upatow, stat sie
epicentrum powaznego kryzy-
su rolniczego: w ciggu ostatnich
dwdch lat samobéjstwo popelnito
tu ponad 6 tys. rolnikéw, dopro-
wadzonych na skraj wytrzyma-
osci przez nastepujace po sobie
susze i permanentne zadtuzenie.
Zjawisko nabrato ogolnokrajo-
wego wymiaru: jak wynika z da-
nych przekazanych przez wtadze
w maju 2017 r. Sadowi Najwyz-
szemu, od 2013 r. w calych In-
diach rokrocznie odbiera sobie
zycie 12 tys. rolnikow.

Alternatywa
niszczycielskiej
modernizacji

Eksperci  wskazuja ~ réwniez
na podupadajaca strategie rolna:
od 10 lat uprawy zywnosciowe
ustepuja miejsca uprawom ko-
mercyjnym, w tym uprawie trzci-
ny cukrowej, rosliny wprawdzie
bardziej oplacalnej, lecz wyma-
gajacej ogromnych ilosci wody.
Zgodnie z danymi podawanymi
przez wiadze w latach 2004-2014
z 300 tys. do miliona hektaréw
zwigkszyla si¢ powierzchnia zie-
mi wykorzystywanej pod uprawe
trzciny, ktéra pochtania 70% wod
z nawadniania w regionie.

+Majac 5 hektaréw ziemi, pro-
dukowaliSmy jedynie trzcing,
opowiada Shaila Shikrant. Gdy
zabrakto wody, wszystko stra-
cilisSmy, nie mieliSmy juz pie-
niedzy, zeby wykarmi¢ rodzi-
ne.” Rolniczka zanurza palce
w miskach z ziarnem, delikat-
nymi gestami miesza je i przesy-
puje przez palce. Kobiety siedza-
ce wokét niej stuchaja z uwaga.
Od fali samobdjstw, ktéra prze-
toczyla sie przez region w 2014
r., wszyscy biora przyktad z tej
pionierki zréwnowazonego rol-

nictwa. ,Poprositam meza, zeby
oddat mi hektar ziemi, bym mo-
gla uprawiac na niej 20 réznych
gatunkow potrzebujacych mniej
wody. Chcialam mie¢ z czego
wyzywi¢ rodzine, gdy interes
z trzcing cukrowgq sie nie udat,
chciatam powroci¢ do trady-
cyjnych metod przy uzyciu na-
wozow naturalnych. Maz po-
czatkowo byt sceptyczny, ale
w koncu sie zgodzit. Rok p6zniej,
gdy zobaczyt rezultaty, oddat mi
do uzytku polowe naszej ziemi.”

Zbiory przewyzszyly najsmielsze
oczekiwania. Nie tylko zapewnity
rodzinie pozywienie, lecz sprze-
daz nadwyzki podwoita roczne
dochody rodziny, ktére wyno-
sza dzi$ 6 tys. euro, czyli niemal
4 razy wiecej niz wynosi Sred-
ni dochdd rolnika z tego stanu
(1600 euro rocznie). Od tego cza-
su ta 38-letnia kobieta nie przesta-
la poszerza¢ swojej dziatalnosci,
nabywajac zywy inwentarz, ktory
dostarcza jej nawozow, i sprzeda-
jac ekologiczne nasiona w Mum-
baju. Ostatnio pokonata kolej-
ny etap — zarejestrowata wiasne
przedsiebiorstwo rolne -, wszyst-
ko zapisane na moje imie!”, wyja-
$nia otoczona patrzacymi na nig
z podziwem sasiadkami. Dzie-
ki jej radom réwniez one zdoby-
ly nowy status w swoich rodzi-
nach. Jedna z nich nie moze sie
nacieszy¢: ,Gdy powiedziaty$my
naszym mezom i ich rodzinom,
ze chcemy uprawiac czes¢ ziemi,
pokpiwali sobie z nas. Lecz teraz,
gdy zarabiamy wiecej od nich, pa-
trza na nas zupetnie inaczej!”

Kobiety buduja
suwerennos¢
Zywnosciowq

W Maharashtrze, podobnie jak
i w innych czesciach Indii, kobie-
ty stanowia ponad potowe robot-
nikdw rolnych, jednak kierowanie
uprawa jest domena niemal wy-
lacznie mezczyzn, w rekach kto-
rych pozostaje prawie 80% ziem
uprawnych. Tej patriarchalnej
tradycji rzucaja wyzwanie Shaila
Shikrant i jej kolezanki — i nie sg
w tym osamotnione. Wedlug or-
ganizacji pozarzadowej Swayam
Shikshan Prayog (Doswiadcze-
nie Samoedukacji, SSP), wsrod
2,3 mIn rodzin wiejskich zyjacych
w okregu Marathwada, 40 tys. ko-
biet przejeto w ten sposéb kontro-
le nad co najmniej jednym hekta-
rem ziemi, by prowadzi¢ na niej
uprawy zywnosciowe, czesto po-
rzucone przez mezczyzn. Niekto-
re z nich byly wcze$niej przeszko-
lone przez rzadowa Agricultural
Technology Management Agency
(Rolno-Technologiczng ~ Agencje
Zarzadzania, ATMA) we wspot-
pracy z organizacjami pozarza-
dowymi, w tym SSP. Jednak ruch
szerzy sie sam poprzez powsta-
wanie tysiecy women’s farmers
groups, grup wzajemnego wspar-
cia, ktorych cztonkinie dziela sie
swoja wiedza oraz czescig swych
oszczednosci. Od  ogrodniczek
z Uttar Pradesh po rolniczki upra-
wiajace ryz z Tamil Nadu, kobiety
staty sie jednym z gléwnym fila-
réow rozwoju lokalnego w catych
Indiach i otrzymuja coraz wieksze

wsparcie ze strony uniwersyte-
tow, organizacji pozarzadowych
i lokalnych wiadz.

W ciggu niecatych dwéch lat
w wiosce Chivuri, 40 kilometrow
od Masli, DeltaSakhi Farmer’s
Group zgromadzita na wspdl-
nym rachunku ponad 1300 euro.
To wielka szansa dla 25 cztonkin,
ktérych mezowie zaciagali nie-
rzadko pozyczki od lichwiarzy
przy oprocentowaniu sigegajacym
nawet 12%. Teraz, gdy kobiety
potrzebuja pieniedzy na sfinanso-
wanie jakiegos przedsiewziecia,
zwracaja sie do tej grupy, ktora
ma mozliwos¢ uzyskania pozycz-
ki od lokalnego banku. Za$ tam-
tejsi lichwiarze zmuszeni byli
zwing¢ dziatalnosé.

+Mezczyzni sq wigkszymi indy-
widualistami: pracuja na wlasnej

ziemi, kazdy na swoim kawat-
ku pola, podczas gdy my pracu-
jemy w grupie”, wyjasnia Vanita
Balbhim przewodniczaca grupy,
u ktorej odbywa sie cotygodnio-
we zebranie. ,I lepiej zarzadzamy
pieniedzmi!”, dorzuca jej przyja-
ciotka Lakshmi Brirajdar, wywo-
lujac powszechny wybuch $mie-
chu. ,My sprzedajemy nawet
za 10 rupii (12 eurocentéw), jesli
potrzeba! A gdy chce nam sie pi¢,
pijemy herbate w domu zamiast
wyrzucac pienigdze na alkohol!”

Chivuri jest potaczona z reszta
$wiata waska btotnista droga, wy-
deptang przez stada wychudzo-
nych zebu, i zagubiona miedzy
ciagnacymi sie jak okiem siegnac
polami. Pomiedzy domami kry-
tymi blaszanymi dachami wzno-
si si¢ hinduistyczna $wiatynia
w ksztalcie stozka, rosnie akacja
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katechu, ktérej cien stuzy za miej-
sce spotkan starszych, oraz maty
budynek bez drzwi, z ktérego
dochodza glosy dzieci recytuja-
cych alfabet. W tych zapadtych
wioskach, gdzie 30% rodzin zyje
ponizej progu ubdstwa, grupy
rolniczek przeksztalcaja lokalng
gospodarke, zapewniajac sobie
samowystarczalnos¢ zywnoscio-
waq oraz dostep do mikrokredy-
tow — dwoéch kluczowych dzwi-
gni rozwoju w czasach kryzysu.

I tak, od kiedy rozpoczeta pro-
dukcje ekologicznych owocéw
i warzyw przed dwoma laty, pani
Balbhim jest w stanie zapewni¢
wyzywienie swojej rodzinie, do-
ktadajac ponad 1000 euro do rocz-
nego dochodu rodziny wynosza-
cego 780 euro. Zaoszczedzone
pieniadze pozwolity na zatozenie
nowego dachu oraz zakup lodow-
ki, a co najwazniejsze, na sfinanso-
wanie edukadji jej czterech cérek.
,Jestem z niej taka dumna” méwi,
nie ukrywajac emodji jej najstarsza
corka, Supriya, studentka infor-
matyki. ,Zdecydowata sie¢ wyijs¢
z domu, zeby uprawia¢ swoje
pole, a teraz stoi na czele grupy
rolniczek... Zadna miejscowa ko-
bieta nigdy tego nie robita!”

Jak pokonac¢ patriarchat?

W konsekwencji masowej migra-
¢i mezczyzn do wielkich miast
kobiety-rolniczki zaczynaja od-
grywac coraz wigksza role dla
indyjskiego rolnictwa, nie sa jed-
nak w pelni uznane jako takie.
,Jezeli maz wyjezdza szukaé pra-
cy w miescie, albo umiera, kobie-
ta przejmuje stery. Jednak bez
prawnego uznania, kobiety nie
majag dostepu do potrzebnych
$rodkow, jak chocby pozyczki
bankowe, ubezpieczenie czy do-
tacje rzadowe”, ubolewa Soma
Parthasarathy, jedna z cztonkin-
-zalozycielek Mahila Kisan Ad-
hikaar Manch (Makaam), siat-
ki stowarzyszen na rzecz praw
rolniczek. Poprawka z 2005 r.
w indyjskim prawie spadkowym
gwarantuje Indyjkom réwne pra-
wo do wlasnosci rodzicow, jed-
nakze rzadko jest ona wciela-
na w zycie. ,Warunki spoteczne
niewiele si¢ zmienity: dziewczy-
ny rzadko domagaja sie swojego
udziatu w spadku, poniewaz za-
checa sie je, by ustapily na rzecz
mezczyzn z rodziny”, wyjasnia
ta 60-latka i dzialaczka femini-
styczna, gdy rozmawiamy w ha-
fagliwej kawiarni w New Delhi.
,Zyjemy w patriarchalnym $wie-
cie, w ktédrym mezczyzni nadal
kontroluja zasoby, po to, by mie¢
kontrole nad kobietami. Trzeba
by zrobi¢ znacznie wiecej, by im
w tym przeszkodzié...” Makaam,
wraz z organizacja pozarzadowaq
Oxfam, walczy o przyjecie pro-
jektu ustawy zlozonego w wyz-
szej izbie Parlamentu w maju
2012 r. przez Monkombu Sam-
basivana Swaminathana, ojca
,zielonej rewolucji” w Indiach.
Prawo to pozwalatoby wiadzom
lokalnym tatwiej przyznawac
status rolniczki kobietom, kto-
re dzierzawia i uprawiajg ziemie

ciqg dalszy na str. 27.



ciqg dalszy ze str. 26.

i uniewaznitoby tytuty wlasnosci
nie zawierajace nazwiska zony.
Rolniczki przybyle z calych In-
dii, w tym wiele wdéw po rolni-
kach, ktorzy popetnili samoboj-
stwo, powtorzyly to zadanie 20
listopada 2017 r. podczas wielkiej
manifestacji rolnikow przed par-
lamentem.

Tymczasem emancypacja kobiet
ze wsi postepuje w réznym tem-
pie, w zaleznosci od warunkéw
wlasciwych dla poszczegdlnych
standw. W regionach, gdzie kryzys
gospodarczy zmusza mezczyzn
do migracji do miast lub do tar-
gniecia si¢ na swoje zycie, jest ona
wrecz koniecznosdcia. ,Kazde nie-
szczeScie jest szansa, zeby posu-
na¢ sie do przodu: kobiety wy-
korzystaly okazje, jaka daly im
dlugie okresy susz, by przekonac
rodziny, ze moga odgrywac role li-
derek”, zauwaza Naseem Shaikh,
szefowa projektu SSP, z ktéra spo-
tykamy sie w jej biurze w Osma-
nabadzie (Maharashtrze). Od 3 lat
ta organizacja pozarzadowa dzia-
1a jako posrednik miedzy wtadza-
mi lokalnymi a grupami rolniczek,
ktérym ufatwia proces formaliza-
Gji oraz pomaga w uzyskaniu sub-
wengji. ,Praca kobiet méwi sama
za siebie, gdy zaczynaja naptywac
pieniadze, to im daje wigksza site
negocjacji. Otwarcie konta ban-
kowego i zdobycie kawatka zie-
mi nastapia naturalnie, nie trzeba
przyspieszac¢ biegu spraw”. Jeden
z szeféw administracyjnych okre-
gu Anup Shengulwar nie kryje
entuzjazmu: ,Jezeli chodzi o liczbe
kobiet-przedsigbiorczyn, to nadal
jestesmy w tyle za stanami z po-
tudnia kraju, takimi jak Telangana
czy Andhra Pradesh, jednak sytu-
acja szybko sie zmienia. Tutaj bar-
dzo bolesnie odczulismy skutki
suszy. Mezczyzni porzucaja prace
na roli, podczas gdy kobiety nadal
chca zajmowac sie uprawa. Prébu-
jemy wiec przeszkoli¢ je mozliwie
najlepiej. Juz teraz zauwazalna jest
poprawa poziomu ekonomiczne-
go w tutejszych wsiach”.

1/3 rolniczek zarejestrowanych
przez SSP ma obecnie w posiada-
niu czes¢ ziemi nalezacej do rodzi-
ny, a co wiecej, kobiety zdobyty
spoleczna egzystengje. ,Wczesniej
nikt mnie nie szanowal”, wyznaje
Rekha Shinde z wioski Hinglaj-
wadi. ,Gdy potrzebowatam 10
rupii [12 eurocentoéw], musiatam
prosi¢ o nie 5 dni, nie pozwalano
mi rowniez wychodzi¢ domu. Te-
raz wnosze¢ do rodzinnego budze-
tu 10 tys. (125 euro) miesigcznie,
pomoglam tez 40 kobietom w za-
lozeniu wlasnych firm.” Znakiem
ich nowego znaczenia w spotecz-
nosci, jest wzniesiona przez ra-
tusz w centrum wioski sala ze-
bran dla grupy samopomocy,
ktérej przewodzi Rekha Shinde.

Mezczyzni sq wlasciwie pierw-
szymi beneficjentami tej nowej
rownowagi sit: w rodzinach,
gdzie kobiety wrziely sprawy
W swoje rece, nie odnotowano
jak dotad ani jednego samobdj-
stwa. ,Przedtem w okresie suszy
czulem sie¢ naprawde sam”, wy-
znaje Vishnu Kumbhar, 50-latek
0 wysuszonej storicem twarzy.
Jego zona Kamal, z 700 euro mie-
siecznego dochodu oraz narodo-
wa nagroda w dziedzinie mikro-
przedsiebiorstw, stata sie stawna
w okregu Osmanabadu. Ta wy-
chowana w biedzie cérka robot-
nika najemnego przeksztalcita
6 hektarow ziemi przy wijezdzie
do Hinglajwadi w farme ekspe-
rymentalna, a do pracy dojezdza
na skuterze. Zbiornik wody, elek-
tryczny inkubator, staw z algami
na pasze dla zwierzat — tej mat-
ce dwojki dzieci nigdy nie brak

pomystéw. Jej ostatnie przedsie-
wzigcie: sprowadzenie z sasied-
niego stanu Madhiya Pradesh 500
kur kadaknath — gatunku cenne-
go ze wzgledu na swoje wartosci
odzywcze — ktére karmi obser-
wowana przez ciekawskie dzie-
ci z wioski. ,Teraz to ja kieru-
je sie jej radami”, przyznaje pan
Kumbhar, $miejac sie i spoglada-

jac na swoja zong. ,Mam wraze-
nie, przy moim wsparciu, nie ma
przed nia zadnych granic.”

00 0000000000000 00000000
Jack Faraday - dziennikarz, spe-
¢jalny wystannik LMD

Artykut ukazat sie w Le Monde Di-
plomatique (marzec 2018), tum.
Ewa Cylwik
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Dramatyczna
kleska hawemn
GMO w Indiac

Opublikowany w pazdzierniku 2017 roku raport organizacji
Soil Association pokazuje, jak zmodyfikowana genetycznie
bawelna niemal catkowicie zdominowata produkcje bawelny

w Indiach. Obiecywany sukces bawelny GMO gwaltownie
zamienit sie¢ w kleske, z katastrofalnymi, czasami Smiertelnymi
konsekwencjami dla niektdrych z najubozszych rolnikéw na
Swiecie.

Bawelna GMO zostata wprowadzona do Indii w 2002 roku przez
Mahyco Monsanto (India) Ltd. Jej poczatkowo obiecujaca wydaj-
nos¢ okazala sie krétkotrwata, gdy uprawy doswiadczyty potez-
nych atakow szkodnikéw. Koszty produkcji wzrosty trzykrotnie
na skutek koniecznosci zastosowania drozszych pestycyddow,
niezbednych dla poradzenia sobie z problemem owadow i po-
wszechnego nieurodzaju.

Doprowadzito to do ogromnego zadtuzenia drobnych hodow-
cOw bawelny, ktorzy stanowia wiekszos¢ jej indyjskich produ-
centow. Nastapita seria samobojstw. W jednym tylko regionie
prowingji Maharashtra czynniki zwigzane z uprawa bawelny
GMO byly przyczyna samobdjstw 7 992 rolnikéw w latach 2006-
2011. Jeden z ministréw odpowiedzialnych za wprowadzenie w
Indiach bawelny modyfikowanej genetycznie powiedzial nie-
dawno: W latach dziewiecdziesiatych sprowadzitem do Indii
bawelne GMO. 20 lat p6zniej, zaluje... Jestem odpowiedzialny
za samobojstwa tysiecy uprawiajacych ja rolnikow.

Dyrektor ds. polityki w Soil Association, Peter Melchett, powie-
dzial: Wielu ludzi sadzi, ze uprawy GMO zdziataja cuda, pod-
czas gdy o wiele czeSciej brutalna rzeczywisto$¢ jest taka, ze
GMO staje sie przyczyna koszmaréw. Tak dzieje sie z bawelng
GMO w wielu krajach, a najbardziej w Indiach, ktére sa najwiek-
szym producentem bawelny na $wiecie. Wielu z najubozszych
rolnikow na swiecie zostalo poddanych nieudolnemu ekspery-
mentowi, ktory okazat si¢ katastrofalnie nieudany — i wielu za-
placito za to swoim Zyciem. Na szczescie, przy wsparciu indyj-
skiego rzadu, wzrasta produkcja nie-GMO i ekologiczna, ktora
wymaga nizszych naktadéw i korzystniej wplywa na rozwdj rol-
nictwa, srodowisko naturalne i dobro spoteczne.

Raport nie pozostawia watpliwosci, ze problemy spowodowa-
ne przez owady byly calkowicie do przewidzenia. Zadaniem
modyfikagji genetycznej bawelny GM jest obrona rosliny przed
szkodnikami, lecz natura szybko sobie z tym poradzita: zale-
dwie cztery lata po jej wprowadzeniu w Indiach stonecznica
orezowka, szkodnik, przed ktérym modyfikacja miata chronic,
uodpornita si¢ na bawelne GM w Zachodnich Indiach. Na wielu
obszarach inne szkodniki wykorzystaty zachwianie réwnowagi
ekologicznej spowodowane przez uprawy bawelny GM, co do-
prowadzito do ogromnych strat w zbiorach. W 2015 roku w Pen-
dzabie maczlik zniszczyt 2/3 upraw bawelny, straty oszacowano
na 629 milionéw dolaréw. W konsekwencji 15 rolnikow popet-
nito samobojstwa.

Nasiona bawetny GMO zdominowaty rynek indyjski do takie-
go stopnia, ze zagrozito to produkgji ekologicznej. Jednak wie-
lu rolnikom ekologicznym udato sie przetrwac i obecnie dzigki
wsparciu rzadu i inicjatywom lokalnym historia uprawy bawet-
ny w Indiach zaczyna sie¢ zmienia¢. Powstaly programy popra-
wy dostepnosci nasion ekologicznych dobrej jakosci i wspierane
przez rzad strefy wolne od chemii, gdzie na duzych obszarach
drobni rolnicy przyjeli strategie zarzadzania gospodarstwami
stuzace maksymalizacji korzysci z zastosowania zréwnowazo-
nych praktyk rolniczych.

Bawelna ekologiczna, ktorej 70% uprawia sie w Indiach, jest dla
rolnikéw rozwigzaniem bardziej stabilnym i dtugoterminowym.
Do produkdji ekologicznej uzywa sie nasion nie-GMO, stosuje
sie¢ metody naturalne, takie jak zmianowanie upraw, i wykorzy-
stuje sie lokalne zasoby, co pozwala rolnikom na uprawe obok
bawelny réznorodnych roslin, zapewniajacych zaréwno pozy-
wienie, jak i dochody. Zapotrzebowanie na bawelne ekologiczna
rosnie i w 2015 roku osiagneto 15,7 miliardéw dolaréw. Na ryn-
ku bawelny ekologicznej obserwuje si¢ ozywienie: producenci z
branzy tekstylnej i detaliSci zwiekszaja swoje poparcie dla niej,
najwieksze firmy na caltym $wiecie stawiaja sobie wazne cele
zZrownowazonego rozwoju, i oczekuje sie, ze inne miedzynaro-
dowe marki oglosza wkrétce dalsze zobowiazania.

Raport zatytulowany Niedotrzymane obietnice: wzlot i upadek
bawelny GMO w Indiach stanowi ostrzezenie przed zagrozenia-
mi zwigzanymi z uzaleznieniem od technologii GM. Zarazem
jednak daje powody do nadziei, gdyz metody alternatywne, w
tym ekologiczne, staja sie coraz bardziej popularne i tworza lep-
sza wizje przysztosci rolnictwa w Indiach i wszedzie indziej.

Zrédto: Sustainable Pulse

Ttumaczenie: Jan Skoczylas
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POLSKA PSIA RZECZYWISTOSC

Justyna Zwolinska

Od konca

Wr.2016 toczyly sie w Polsce poste-
powania wobec 2496 0s6b w spra-
wach o zabicie lub znecanie sie nad
zwierzetami, w tym znecanie si¢
ze szczegdlnym okrucienstwem.
Skazanych za te przestepstwa zo-
stato 1695 os6b. W poréwnaniu
z rokiem 2015 byt to 12-procento-
wy wzrost przestepstw przeciwko
zwierzetom. Zatrwazajaca staty-
styka NIK wskazuje, Zze w Polsce
w zastraszajagcym tempie rosnie
liczba bezdomnych zwierzat oraz
akty przemocy wobec nich. Poli-
tycy zareagowali podniesieniem
sankgji i srodkéw karnych, dajac
tym samym wyrazny komunikat,
ze wladza nie zgadza sie na be-
stialstwo. Penalizacja takich za-
chowan jest oczywiscie jak najbar-
dziej potrzebna. Pytanie tylko, czy
taka reforma ,od korica” rzeczy-
wiscie poprawia dobrostan zwie-
rzat w Polsce? I czy ktérykolwiek
z politykéw i urzednikow pan-
stwowych zauwazyl, Ze konieczna
jest gruntowna zmiana systemu
ochrony zwierzat w Polsce? Prze-
$ledzmy to na przyktadzie pséw.

Po pierwsze — nikt nie wie, ile do-
kadnie pséw zyje w Polsce. Sza-
cuje sig, ze jest ich okoto 7 mi-
lionéw. Zgodnie z danymi NIK,
psow bezdomnych i pozostaja-
cych w schroniskach jest okoto
150 tys. To takze dane szacunko-
we. Dokladnie nikt nie wie, gdyz
od lat mowi sie o wprowadzeniu
krajowego rejestru pséw i na mo-
wieniu si¢ konczy. Nikomu na-
wet nie przyszto do glowy, by
wykorzysta¢ taki instrument jak
powszechny spis czy powszech-
ny spis rolny i do kwestionariu-
sza dodac¢ jeszcze jedna pozydje,
tj. ,zwierzeta domowe”.

Pseudohodowle

Przyktad idzie z gory i skoro cier-
pienie psow i innych zwierzat nie
wydaje sie naszej wladzy pala-
ca kwestia, to trudno zatozy¢, by
statystyczny obywatel poswie-
cat im swoja uwage. I doktadnie
tak robi. Méwiac wprost, w pa-
tologicznym schemacie posiada-
nia psa w Polsce kazdy ma swdj
udzial. Po pierwsze, godzimy
sie, by psy pochodzily z pseu-
dohodowli. Mimo wyrazonego
w ustawie o ochronie zwierzat
zakazu rozmnazania pséw i ko-
tow w celach handlowych (art.
10a Uoz), kwitnie szara strefa
oparta na ludzkiej bezmysInosci,
zaniedbaniu i czesto okrucien-
stwie. Ogloszenia w internecie
0 ,oddaniu w dobre rece” oferu-
ja szczenieta za darmo. Jednak
przy ich odbiorze nierzadko oka-
zuje sig, ze przyszly wtasciciel
musi siegna¢ do kieszeni. I na-
wet nie wie on o tym, ze to do-
piero poczatek niekoniczacych sie
wydatkéw. Bowiem juz po kilku
czy kilkunastu miesigcach wyj-
da na jaw wszystkie zaniedba-
nia hodowlane. W tym polski
,standard” wydawania szczeniat
w 6 lub 8 tygodniu zycia, czyli
doktadnie wtedy, gdy przecho-
dza one pierwszy okres lekowy.
Nikt o tym nie mysli i nikogo nie
obchodzi to, Ze szczenie¢ powin-
no pozostawac z matka do 10-12
tygodnia Zycia. A juz na pewno
rzadko ktéry pseudohodowca
dba o to, czy pies rzeczywiscie

trafi w rece, ktére nie beda go
krzywdzi¢. Jedyne, na czym mu
zalezy, to jak najszybsze pozby-
cie si¢ szczeniat, zeby macica suki
znowu zaczela funkcjonowac jak
bankomat.

Los "stodkiej przytulanki”

Pies z pseudohodowli bedzie bar-
dziej chorowity i bedzie mial wie-
cej problemdédw behawioralnych.
Przestanie by¢ stodka przytulanka
kupiona bez zastanowienia i dla-
tego, ze dzieci chcialy miec pieska.
To moment, w ktérym patologia
hodowlana potaczy sie z absolut-
nym brakiem wiedzy wtascicieli
na temat potrzeb, emodji i zacho-
wania psdw. Niektorzy z nich, jesli
moga sobie na to pozwoli¢ finan-
sowo, po ratunek rusza do wetery-
narzy i behawiorystow.

Inni poszukajg bardziej rady-
kalnych rozwigzan. Odpowie-
dzialno$¢ za swoja niewiedze
i niefrasobliwo$¢ ztoza na resz-
te spoteczenstwa, porzucajac psa
przy drodze lub w lesie. Jedli
pies bedzie mial szczescie, tra-
fi do ludzi, ktoérzy beda potrafi-
li sie nim zaopiekowac. Takich
psich ,farciarzy” nie bedzie zbyt
wielu. Pechowcédw potraci w kon-
cu samochdd, a ze raczej — mimo,
ze istnieje taki obowiazek prawny
- nie zatrzymujemy sie, by pomoc
potraconym przez samochody
zwierzetom, to zdechnie gdzies
po cichu w rowie. Inne porzucone
psy beda sie btaka¢, spragnione,
glodne i przerazone. Moze ktos
w nie rzuci kamieniem, moze po-
szczuje innymi psami, moze odto-
wi je hycel i trafig do schroniska.

Porzucenie psa jest przestep-
stwem, ale jaka jest szansa, ze po-
rzucajacy odpowie za swdj czyn?
Bardziej ,empatyczni” tzw. do-
tychczasowi wilasciciele, w tym
polski sportowiec Piotr Kuryto,
zostawig psa pod schroniskiem

albo przerzuca go w nocy przez
ogrodzenie, zapewne z nadzie-
ja, ze niezagryziony przez inne
psy przetrwa do rana. Inni, uda-
jac, ze wilasnie psa znalezli, odda-
dza swojego towarzysza, w swo-
im $miechu wartym cwaniactwie
przekonani, ze udato im si¢ oszu-
kac¢ pracownikéw schroniska.

Wszyscy ptacimy

I jedni, i drudzy niewzruszenie
przejda nad faktem, ze od chwi-
li porzucenia odpowiedzialnos¢
za opieke i wydatki na nia be-
dzie musiat wzia¢ na siebie kaz-
dy z nas. Nie chodzi tylko o obcia-
zenie materialne (nasze podatki).
Kazde takie postepowanie to po-
liczek dla prob zachowania bez-
pieczenstwa publicznego i huma-
nitarnych wartosci .

Mogtabym sie obawia¢, ze z chwi-
1a uswiadomienia obywateli o po-
noszonych przez nich kosztach
utrzymania niechcianych pséw
zaprzestang oni niesienia im ja-
kiejkolwiek pomocy, zamiast wy-
magania od politykéw i urzedni-
kéw, by stworzono system, ktdry
w coraz wigkszym stopniu bedzie
ograniczal mozliwo$¢ wystepo-
wania patologicznych hodowli
i patologicznych zachowan wta-
Scicieli. Pojawia sie¢ taka mysl,
ale z drugiej strony wiem dosko-
nale, ze Polacy, ktérzy pomaga-
ja psom w ich nieszczesciu, na-
dal beda to robic. A jest nadzieja,
ze do wiekszosci spoteczenistwa
— wiekszosci, ktdérej wygodnie od-
wrdci¢ oczy i tak jak pracownicy
stacji benzynowej na trasie do Ra-
domia, nie zauwazac koczujacego
w poblizu psa, z ktérego w ocze-
kiwaniu na ,ukochanego pana”
pozostata skora i kosci — dotrze
w koncu, ze mimo ich bezlitosnej
obojetnosci i tak ptaca, i to przede
wszystkim za mozliwo$¢ niele-
galnego dorobienia sie na pelnym
wad i patologii systemie opieki

nad psami w Polsce.

tatwiej karac niz edukowac

Psow jest za duzo i z pewnoscig
nie kazdy musi mie¢ psa. Wbrew
wiecznie Zzywym w naszym spo-
leczenstwie stereotypom, pies nie
jest stworzony, by spedzad¢ zy-
cie na wzerajacym mu si¢ w sko-
re szyi faiicuchu, nie kazda suka
musi rodzi¢ (i z pewnoscig nie za-
pobiega to chorobom), a przede
wszystkim nie jest to istota, kto-
ra powinna znosi¢ wtascicielskie
frustracje i kaprysy. I ta ostat-
nia uwaga nie dotyczy tylko pa-
tologii, ktorej pies stuzy do bicia
i wyzywania sie, ale kazdego wta-
Sciciela psa, ktory w swoim czwo-
ronogu chce widzie¢ postuszna
maszyne. Takie podejscie konczy
sie tragedia. I zawsze jest to tra-
gedia psa.

Niestety, latwiej uchwali¢ kary
niz stworzy¢ program eduka-
Gji prowadzonej przez panstwo-
we szkolnictwo, ktére naszym
dzieciom wpajatoby humanitar-
ne wartosci i szacunek dla zwie-
rzat. Podobnie polski koscidt,
ktoéry glosi stowo Boze z ambon
z takim przekonaniem, Zze moze
zmieni¢ wynik wyboréw, nie
znajduje chwili, by uwrazli-
wi¢ wiernych na cierpienie braci
mniejszych. W 2010 roku na jed-
nej z lubelskich wsi dzieci zaka-
towaly szczeniaka, podpalaty go
zapalniczka, a calq tq ,rozkosz-
na” zabawe nagraty telefonem.
Sprawa zainteresowaly sie me-
dia, mieszkancy tej miejscowosci
wyrazili swoje oburzenie. Tylko
proboszcz lokalnej parafii wolat
sprawe przemilcze¢ i oddad sie
rozwazaniom nad aborcja. Wi-
docznie chetnie gloszony przez
polskie duchowienstwo dogmat,
zgodnie z ktérym mamy sobie
czyni¢ ziemie poddana, nie moze
sie¢ potaczy¢ z refleksja, ze nie-
ograniczona wladza nad swiatem

wymaga od nas réwnie wielkiej
odpowiedzialnosci.

Da sie zarobi¢

Tanio kupiony i tanio traktowa-
ny pies staje sie dla niektorych
niezwykle cennym darem. Najle-
piej zarabiaja na tym osoby, ktére
odlawiajg bezdomne psy. Niekto-
re mozna bowiem odtowi¢ nawet
kilkanascie razy, a i tak gmina,
z ktéra majg podpisang umowe,
zaptaci za kazda z tych czynno-
$ci. Nie narzekaja takze niektorzy
z przedsigbiorcéw, ktorzy zawar-
li z gming umowe na prowadze-
nie prywatnego schroniska. Za-
oszczedzi¢ mozna na wszystkim,
a przede wszystkim na karmie,
opiece weterynaryjnej, ogrzewa-
niu. Wystarczy na teren takiego
»schroniska” nie wpusci¢ wolon-
tariuszy i nikt nie bedzie wiedziat
o rzeszach snujacych sie wsréd
wlasnych odchodéw, zagtodzo-
nych, chorych i wyziebionych
szkieletéw. Teoretycznie wiedzie¢
i reagowad powinien powiatowy
lekarz weterynarii. W praktyce
wielostronicowe historie o spo-
sobie prowadzenia dzialari kon-
trolnych trafiaja do prokuratury.
A mogtoby sie wydawa¢, ze ko-
rekte korupcyjnego zachowania
Inspekcji Weterynaryjnej powin-
na przeprowadzi¢ instytucja nad-
zorujaca, czyli Ministerstwo Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi.

Troche lepiej sytuacja przedsta-
wia sie w schroniskach prowa-
dzonych bezposrednio przez wia-
dze samorzadowe. I tam jednak
prowadzacy schronisko musza
z wojtem lub burmistrzem toczy¢
batalie o kazdy grosz. O moder-
nizacji czy inwestycjach w rzeczy-
wisty sposob poprawiajacych do-
brostan zwierzat w ogodle nie ma
mowy. W koncu psy nie glosuja.

Najlepiej jest w schroniskach pro-
wadzonych przez organizacje po-
zarzagdowe oraz osoby prywatne,
ktérym naprawde lezy na sercu
utrzymywanie pséw w dobrych
warunkach i wydanie ich do ad-
opcji. Nie mozna jednak ulegac
iluzji stowa ,najlepiej”. Zamiast
tego trzeba wyraznie powiedzie¢,
ze nigdy schronisko nie bedzie
miejscem, w ktérym powinny
zy¢€ czy to psy, czy inne zwierze-
ta. W nowoczesnym panstwie
nie powinno by¢ schronisk. Jest
to tylko mniejsze zto, préba tatania
systemu, w ktérym osoby odpo-
wiedzialne politycznie i admini-
stracyjnie za opieke nad zwierze-
tami w Polsce powinny stworzy¢
wieloletni program zapobiegania
nadpopulacji i bezdomnosci zwie-
rzat. I nie chodzi tu o rozwigza-
nia ukrainskie i rosyjskie polega-
jace na zagazowaniu bezdomnych
psow, zeby przed igrzyskami
i mundialem ulice prezentowatly
sie bardziej ,,europejsko”.

tatanie dziur

Na razie dziury systemowe opie-
ki nad psami i innymi zwierzeta-
mi w Polsce tatajg — na ile moga -
organizacja pozarzadowe i osoby
prywatne, ktére nie moga patrzec
na ten festiwal bezmyslnosci i po-
litycznej inercji. Fundacja ,Ka-
runa” propaguje programy Ka-
stracji i sterylizacji bezdomnych
zwierzat, Fundacja ,Roka” zbiera
srodki na leczenie pséw i ich do-
karmianie, Fundacja VIVA pro-
wadzi interwencje i naglasnia
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sprawy zwigzane ze znecaniem
sie nad zwierzetami, Fundacja
,Cane Mondo” wytacza spra-
wy skorumpowanym hyclom
i prywatnym wtascicielom schro-
nisk, Stowarzyszenie ,Prawnicy
narzecz zwierzat” szkoli pracow-
nikéw gmin oraz Policji i proku-
ratury. To tylko nieliczne z wielu
mniejszych i wigkszych organi-
zacji, ktére w catej Polsce dziata-
ja na rzecz dobrostanu zwierzat
i ich adopgji, niejednokrotnie na-
razajac sie na sprzeciwy i indo-
lencje instytucji panstwowych,
pozwy sadowe oraz bezpardono-
wa walke z tymi, ktérych ,zwie-
rzecy interes” moze ucierpied
z powodu ich dziatan. Wszyst-
kie one, mimo przejecia na siebie
obowigzkéw wiadzy publicznej,
nie spotykaja sie bynajmniej z jej
wdziecznoscig.

Nie chodzi juz o jakakolwiek
wdzigcznos¢, ale o to, by cho-
ciaz nie przeszkadzaé, odmawia-
jac podejmowania dziatann albo
wrecz — tak jak wojewoda ma-
zowiecki w 2016 roku — nie wy-
dawa¢ nieprzemyslanych decy-
zji nadzorczych zakazujacych
sterylizacji i kastracji wtasciciel-
skich pséw i kotow, tylko dlate-
go, ze dla takich dziatan zabrakto
wyraznej podstawy prawnej. Jego
decyzja zostala zaskarzona przez
wladze Warszawy, a w swoim
wyroku NSA napisal, iz "mozna
[...] uzna¢, ze gmina w ramach re-
alizacji obowiazkowego zadania
utrzymania czystosci i porzad-
ku w gminach, powinna podja¢
wszelkie dziatania przeciwdzia-
lajace bezdomnosci zwierzat.
Istotnym elementem w zapobie-
ganiu bezdomnosci zwierzat jest
zorganizowanie dofinansowania
przez gminy dobrowolnej stery-
lizacji zwierzat dla ich wtascicie-
li". Stowa orzeczenia potwierdza
praktyka dziatania. W gminach,
ktére zdecydowaty sie na konse-
kwentne prowadzenie akcji ste-
rylizowania i kastrowania pséw
oraz kotéow wygasa problem bez-
domnosci tych zwierzat. Jeszcze
lepsze rezultaty daje potaczenie
takich akcji z obowiazkowym czi-
powaniem zwierzat.

Dobrej nocy, polityku

Polskim politykom i urzednikom,
mimo sporadycznych i wizerun-
kowych deklaracji zajecia si¢ sys-
temem ochrony zwierzat, wydaje
sig, Ze nie ma problemu w tworze-
niu schronisk, w ktérym przeby-
waja setki i tysiqce zwierzat. Nie
przeszkadza im takze, ze az 87%
takich miejsc nie spelnia podsta-
wowych warunkéw opieki nad
bezdomnymi zwierzetami. Nie
widza problemu w marnowa-
niu publicznych pieniedzy, kto-
re na przyklad mozna by przeka-
za¢ niepelnosprawnym. Zgodnie
z raportem Fundagji Argos w 2016
roku, ok. 2500 gmin w Polsce
na walke z bezdomno$cig psow
wydato 177 mln zlotych.

Czy naprawde za kazdym razem
potrzeba kamery i mikrofonu, by
ukréci¢ dziatania krajowych i lo-
kalnych politykéw oraz ich ako-
litbw? I cho¢ jest to nieoceniona
pomoc, to jako$ nie moge sobie
przypomnie¢ ani jednej powaz-
nej medialnej debaty o potrzebie
zmiany systemu ochrony zwie-
rzat w Polsce. By¢ moze niewielu
mogloby wzia¢ w niej udziat?

Czy minagt czas szumnych de-
klaracji politykow? Czy wiedza
0 niewiarygodnym cierpieniu
zwierzat w Polsce nie maci im
spokojnego snu? I czy znowu po-
woli, jak niechciany pies w rowie,
umiera nadzieja, ze co$ sie na-
prawde zmieni?

IWIERZECA DROGA DO

Michal Michatowski

Nieunikniona globalizacja prawno-spotecz-
na postepuje z dnia na dzien. W kontekscie
dobrostanu zwierzat jest zjawiskiem zarow-
no pozytywnym, jak i negatywnym. Z jednej
strony o wiele tatwiej prowadzi¢ kampanie
i dziatania na skale miedzynarodowa oraz
wymusza¢ dobre zmiany prawa tam, gdzie
jest to potrzebne. Zatarte zostaly rozrysowa-
ne dawno temu granice rynkéw i handel pro-
wadzi sie dzi$ na dalekie dystanse. Jednym
z produktéw, ktére wedruja przez caty swiat,
sa wlasnie zywe zwierzeta. Negatywnej stro-
ny uglobalnienia nalezy wiec szuka¢ w cia-
sno upchanej ciezaréwce i wystajacych spo-
miedzy pretéw spragnionych ryjkach.

Nie ma dzisiaj dnia, aby w mediach nie zo-
stal poruszony temat migracji ludnosci, ale
nie poswieca sie nawet sekundy wedréwom
zwierzat — zjawisku o tak ogromnej skali,
ze liczby przerastajg wyobrazenie nie tylko
zwyktego czlowieka, ale nawet aktywisty
dziatajacego na rzecz praw zwierzat. Rocz-
nie na $wiecie handluje sie 10,4 mIn sztuk by-
dta, 15,7 mln owiec oraz 37 mIn $win. Jednym
z najbardziej zaangazowanych w ten proce-
der regionéw jest Europa, ktéra zdominowa-
fa rynek bladorézowej tuszy. Jest to bardzo
dochodowy biznes, ale podréz zwierzecia
przez swiat przy zadbaniu o jego dobrostan
roéwniez swoje kosztuje.

Dlatego w ramach ciecia wydatkéw wybie-
ra si¢ opcje ekonomiczna, gdzie zwierzeta
przemierzaja droge w warunkach tak dale-
kich od jakiegokolwiek humanitaryzmu, jak
odlegtos¢ ich wedréwki. Ciasno sttoczone
na naczepie ciezaréwki, nie maja zagwaran-
towanych zadnych mechanizméw bezpie-
czenstwa, gdy zdarzy sie wypadek drogowy.
Nie sa niczym niezwyklym sytuacje, kiedy
wszystkie zwierzeta podczas takiej kraksy
gina. ,Zwyczajna” $mier¢ w podroézy zdarza
sie rownie czesto, a najbardziej makabrycz-
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Chca zakonczy¢ Epoke Klatkowsa, uczestni-
cza w kampanii Ratujmy Nasze Antybiotyki
i domagaja sie zatrzymania dlugodystanso-
wych transportéw zywych zwierzat. Orga-
nizacja Compassion in World Farming, ktéra
ma swdj oddzial takze w Polsce (CIWF Pol-
ska), zmienia zycie zwierzat od 50 lat.

Pols

Wszystko zaczelo sie doktadnie poét wie-
ku temu na jednej z angielskich wsi. Pete-
ra Robertsa, hodowce bydia mlecznego, za-
niepokoito postepujace uprzemystowienie
rolnictwa. Zwierzeta zabierane z pastwisk
i zamykane w ogromnych hangarach, upy-
chane w klatkach, faszerowane antybioty-
kami i sprowadzone do roli przedmiotéw,
z ktdrych trzeba wycisnac jak najwiecej. Jako
rolnik i hodoweca, z niepokojem obserwowat
postepujace zmiany i postanowit co$ z tym
zrobi¢. W tamtym czasie nie bylo organizacji
zajmujacych si¢ ochrong i dobrostanem zwie-
rzat hodowlanych, a te zajmujace sie zwie-
rzetami towarzyszacymi, jak psy czy koty,
cala swoja uwage skupily na walce z okru-
cienstwem wobec nich. W 1967 roku, w swo-
im wilasnym domu, Peter Roberts zalozyl
fundacje Compassion in World Farming. Tak
rozpoczeta si¢ historia walki o te najbardziej
zapomniane ze zwierzat.

To wtasnie dzieki wieloletnim dziataniom
Compassion in World Farming w 1997 roku
zwierzeta zostaly oficjalnie uznane w prawie
unijnym za istoty czujace, czyli zdolne do od-
czuwania boélu i cierpienia. Byt to pierwszy
krok w kierunku zmian w hodowli, a kazda
z nich poprzedzona byla duzym nakladem
pracy i zaangazowania wielu ludzi. Zmia-

nym przypadkiem jest chyba los ciezarnej
krowy zmierzajacej do Turcji, ktdra jechata
w tak ciasno upchanej ciezaréwce, Ze jej roz-
ktadajace i spuchniete zwtoki przez catq dro-
ge towarzyszyly innym zwierzetom.

Woda i jedzenie podczas podroézy? Skoro
i tak koniczy si¢ ona w rzezni, to - jak rozu-
muja hodowcy — nie ma juz potrzeby przej-
mowania si¢ losem transportowanych zwie-
rzat. Spragnione ryjki wystajace spomiedzy
pretéw naczepy ciezaréowki to znany obrazek
z krajowych drog. Jesli widzimy gotujacego
sie w zamknietym aucie psa, to coraz czesciej
reagujemy na to tak, jak powinnismy. Wybi-
jamy szybe i go ratujemy. Potrafimy postawi¢
sie sytuacji zwierzecia, poczuc jego cierpienie
i mu zapobiec. Naturalna empatia. Co w ta-
kim razie zrobimy z ciezaréwka pelna swin,
gdy na zewnatrz jest ponad 30 stopni?

Za miedzynarodowym handlem zwierzeta-
mi stoi jeszcze jedna, mroczniejsza tajemni-
ca. W rozwinietych krajach dobrostan stoi
na pewnym konkretnym poziomie i caty czas
staramy si¢ go polepsza¢. Niemniej, kiedy
transport bydta opuszcza granice Unii Euro-
pejskiej i trafia do jednego z krajow na Bli-

ny spoteczne nie przychodza tatwo, a zmia-
na podejscia do zwierzat tzw. gospodarskich
byla i jest jedna z najtrudniejszych.

Od tamtej pory CIWF aktywnie dziata
na rzecz zmiany prawa, poprawiajac tym
samym warunki zycia milionéw zwierzat.
Dzieki tym dziataniom zakazano stosowa-
nia indywidualnych kojcéw dla cielat, w kto-
rych zwierzeta te nie byty w stanie nawet sie
obroci¢. Klatki bateryjne dla kur zastapio-
no wzbogaconymi. Znaczaco skrécono czas
przetrzymywania loch w tzw. kojcach ciazo-
wych, czyli klatkach, w ktérych zwierzeta sa
calkowicie unieruchomione i nie moga wyra-
za¢ swoich naturalnych zachowan. Zniesiono
takze doplaty do eksportu zywych zwierzat
poza UE. Transport zywych zwierzat na duze
odlegtosci wigze sie¢ z ogromnym i niepo-
trzebnym cierpieniem, dlatego CIWF dazy
do catkowitego jego zakazania. Mieso impor-
towane do UE musi pochodzi¢ od zwierzat
zabitych zgodnie z unijnym prawem.

Ta zasada nie obowigzuje jednak w odwrot-
nym przypadku — gdy zwierzeta opuszczaja
teren Unii. Zamiast tego spotyka je wyczer-
pujaca podroz i okrutne traktowanie. Wie-
loletnie $ledztwa pokazuja potworne realia,
na jakie skazywane sa przewozone zwierze-
ta. Podroéze trwajg nawet kilka dni, bez wody
i jedzenia, w zatloczonych ciezaréwkach,
w upale lub mrozie, bez jakiejkolwiek opie-
ki weterynaryjnej. Wiele zwierzat nie docie-
ra na miejsce, nie jest w stanie przetrwac tak
ztych warunkéw. Zywe zwierzeta transpor-
towane sa z martwymi, ktére padly na trasie.
Jednym z bardziej wstrzasajacych przypad-
kéw byta ciezarna martwa krowa, ktdrej cia-
1o rozktadato si¢ w ciezaréwce posréd innych
przewozonych zywych zwierzat.

Sytuacja ta nie zmienia sie od lat, co potwier-
dzaja kolejne sSledztwa i kontrole przepro-
wadzane przez organizacje zajmujace sie
ochrong zwierzat. Kierowcy regularnie prze-
kraczaja dozwolony czas transportu, nie za-
pewniaja obowiazkowych przerw i postoju,

skim Wschodzie, jak np. Turcja, to przepisy
chronigce zwierzeta przestaja obowigzywac.
Ubdj rytualny? Znecanie sie? Bicie metalowy-
mi pretami wyladowywanych kréw? Zwia-
zywanie linami i podwieszanie na suficie?
Znaki zapytania sg tutaj zbedne. Zwierze-
ta doswiadczajq irracjonalnej sytuacji, gdzie
aby dotrze¢ do piekta, trzeba je najpierw
przezy¢.  Transportowane zwierzeta naj-
pierw przezywaja prawdziwe pieklo, zanim
zostang zabite.

Pomijajac w catosci etyczny kontekst spozy-
wania miesa, nalezy zadac jedno proste pyta-
nie —jaki jest sens przewozenia zywych zwie-
rzat na tak dalekie odlegtosci? Zaden. Dalsze
tolerowanie tego procederu uraga moralnym
standardom, do jakich odwotujemy sie jako
spoleczenstwo. Watpliwy zarobek waskie-
go grona hodowcow nie jest wart tego stresu
i cierpienia. Tak jak ryjki spragnione sa wody,
tak my zmiany, ktéra zatrzyma na dobre cig-
zaréwki pelne zwierzat.
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Michal Michatowski jest wolontariuszem

CIWF

odpowiednich urzadzen do pojenia i kar-
mienia dla danego gatunku ani jakiejkolwiek
opieki weterynaryjnej dla zwierzat rannych
i chorych. Kiedy europejskie zwierzeta ho-
dowlane sa eksportowane do krajéw spoza
UE, kazdy przepis, ktéry chronit je w miej-
scu urodzenia, staje si¢ bezuzyteczny. Po dtu-
giej, wyczerpujacej podrézy droga ladowa
albo morska czekajq je jeszcze cigzkie prze-
zycia podczas uboju. Zwierzeta sa ciagniete
za konczyny, zwiazywane linami, przygnia-
tane, bite metalowymi pretami, wieszane
do goéry nogami na dluzszy czas, a w koncu
okrutnie zabijane w sposob, ktory czesto zo-
stawia je przytomne na wiele minut po pod-
cigciu gardla.

W celu zakonczenia tej gehenny CIWF Pol-
ska prowadzi kampani¢ Stop Transportowi
Zywych Zwierzat. W jej ramach, poczaw-
szy od r. 2016, organizowany jest Miedzy-
narodowy Dzien Akgji Stop Transportowi
Zywych Zwierzat, w ktéry zaangazowaty
sie organizacje z catego $wiata, m.in. z Japo-
nii, USA, Izraela, Kanady, Nairobi, Hiszpa-
nii, Argentyny, Francji czy Polski. Tego dnia
w kilkudziesieciu miastach na catym swiecie,
(w Polsce w r. 2018 byto ich 13) odbywaja sie
demonstracje, happeningi i akcje informacyj-
ne, majace na celu zwroécenie uwagi opinii
publicznej na ten palacy temat i wyrazenie
spotecznego sprzeciwu. Kazdy moze dota-
czy¢ do akgji!

Mapa wydarzen oraz szczegétowe informa-
¢je mozna znalez¢ na stronie: https://stoplive-
transport.org/.

Immanuel Kant powiedzial: ,Mozemy czlo-
wieka oceni¢ po tym, jak traktuje zwierzeta”.
Nasuwa si¢ pytanie — jak powinni$my siebie
oceniac? tv

Marta Gregorczyk - CIWF Polska
www.ciwf.pl
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Joanna Kessler

[as to za mato

Moje wewnetrzne zwierze ucieklto dzi§ w nocy,
zerwalo si¢ ze smyczy i pobieglo do swoich.
Teraz cicho wyje miedzy drzewami,

wzywajac innych do opuszczenia ciat obcych.
Sypie okruszki pod domem,

zeby trafito z powrotem.

Zanim inni rozstawig wnyki

Zanim roztoza klatki

By zamkna¢ w nich moje sumienie...

w moim miescie cicho poruszaja si¢ drzewa
inaczej niz przechodnie

powoli ptyna pod wiasny wiatr

a gdyby runely, a gdyby runely...

w moim miescie gtosno poruszaja sie ludzie
inaczej niz liscie

szybko przemijajq pod wilasny prad

a gdyby staneli, a gdyby staneli...

gdyby cicho spojrzeli w gére ponad siec!
moje miasto ptynetoby wolniej

moje miasto ptynetoby glebiej

moje miasto ptynetoby zieleniej!

gdyby staneli

gdyby spojrzeli!

w pociagu zabraklo plastiku na gniazdka

i skonczyt mi sie zasieg $wiata.

nie moge zatem uciec do sieci i udawac skupienia
stucham wiec torow

ich tonow

i ucze sie na pamig¢ miast

ich nazw

ktérych nie chwytam wzrokiem.

kontroler dziurawi przepustke do zieleni

i wygania za oszklone drzwi

bo zle siedzialam

zle jechatam dotychczas

nie zaplacilam wpisowego za jazde w wagonie z jedynka.
zamykam wiec drzwi do swej klasy nizszej

aby przez ostatnie minuty podrdézy delektowac sie¢ powrotem do sieci
bo w drugiej klasie wystarczyto plastiku na gniazda...
nizsze klasy czeSciej potrzebujg dotadowania!

Gubie swoje cienie i odblaski

W bramach i miedzy bramkami

Na podjazdach w rozjazdach na biletach
Na przej$ciach naziemnych, pod ziemia
W tunelach dla zab i dla ludzi

I na skrzyzowaniu kultur cudzych.
Gubie swoje cienie i odblaski

W stowach i miedzy wierszami

W blurbach na oktadkach bez potysku
Same sie pisza

Na famach i podczas roztamu

Na wykresach i podczas ich kresu

Pod woda i na wodzie palcem

Gdzie Samotnie odbijam si¢ w katuzy

I nawet deszcz nie skapnie, by dotrzymac mi towarzystwa...

gatunek

zasmieciliSmy soba caty padét
storice zamieniliSmy na zarowki.
$mieci zamietliSmy pod trawnik.
za oknami widoki

na rzeki ropa ptynace.

domy z wyjSciem na ogréd

zoologiczny.

zabudowali$my kazdy centymetr na mapie. ’//n\’r

fabrykami zagtady wysypiskami $mierci

zamienilismy
pola na wiezowce
lasy na meble
rzeki na ulice

dzieci zamkneliSmy w piaskownicach
zwierzeta w klatkach
powietrze w butelkach.

Odliczajmy sekundy.

Przyjdzie na nas czas.
Przyjdzie po nas czas...

365 dookota siebie

i tak krece sie w kétko

niczym piana

dzien

noc

rownonoc.

w ptucach spaliny

w ustach otow

we wlosach trociny.

dzieci zapomniaty juz jak mi na imie.
nie przychodza do mnie
nie kosza trawnika

wokot pelno smieci.

polamaty te z odzysku kosci
zburzyly dom

drzewa wyrwaty z korzeniami.
kldcq sie wcigz o moje przestrzenie, pejzaze
kto wezmie wiecej,

komu si¢ nalezy.

Szydza ze niczyja
Ze obiecana jak lad
innemu.

ran nie tylko na ciele przybywa.
a oni wciaz biorg biora

az w koncu zatopie statki
wysadze fabryki.

dalej ludzie!
rzuémy kosci!

przekopmy sie
podzielmy
rozdajmy po garstce!
temu za oceany
temu za morza

temu za rzeki

temu za drzewa

spluncie jeziorom w oczy

spalcie lasy na stosach

zawigzcie usta ptakom

wyklujcie oczy $winiom

zburzcie domy fokom.

wymysSlcie si¢ na nowo.

wasze zaropiale metronomy odliczajg nasz wspolny czas
Tik — Tak...

wcigz wierzycie, ze go zatrzymacie
Tik - Tak...

Ale kiedys$

toja

si¢ zatrzymam.

0JOJO,

To nie byty czasy, gdy siedzieliSmy w domach zakotwiczeni w sieci. Wychodzili-
$my czesto i raczej stadnie. Rodzice nie mieli czasu na sprawdzanie naszych adreséw,
dresow i kieszeni. Wieszali nam zatem klucze u szyi, zebysmy mogli wrdci¢ do swoich
skromnych progow i trzepakow.

Lubili$my te samg muzyke, nosiliémy takie same miny i bandankami. Czas nam
ptynat beztrosko. Miedzy poétkami wypelnionymi nicoscia, a kartkami na wszyst-
ko. Nie pamietam, czy byty kartki na mitos¢, na pewno byty na stodycze, a to idzie
W parze.

ZnaliSmy wszystkie odcienie szarosci. Szare bylo wtedy nie tylko mydio i szere-
gi. Szare byto wszystko. Szkota byta szara i ulica, cho¢ w tym przypadku zostato tak
do dzis. Szare byty koScioty i zdjecia. Zajecia prowadzily szare panie, z szarymi ocza-
mi. Nawet obowigzkowy Rosyjski byt wtedy bardziej szary niz dzis.

Po lekcjach chodziliSmy na koncerty, swoje, albo innych kumpli. Wtedy kazdy miat
swdj zespdt i kazdy na czyms gral, nie tylko na nerwach. Po koncertach pilismy tanie
wino i omawiali$my sposoby dostania sie na szczyt, albo chociaz na sceng, podczas
pogo, zeby dobrze skoczy¢ i nie potamac si¢ przy upadaniu.

Na ulice nie wychodziliSmy w ogoéle, rodzice juz za nas wybili bruk. I przeszli w tym
samych siebie, a nawet inne mury zawalili. Nie zalezato nam na manifach, bo wszystko
manifestowali$my sami soba. Te braki i niedobory, ktérych nawet nie uswiadczylismy.
Poza jednym: wtedy to masto, a nie zupa byla za stona, ale nikt za nie osadzat.

Sadzali za zupelnie inne paragrafy. Za nimi nawet Sedziowie nie nadazali, cho¢ oni
nie nadazaja do dzisiaj, bo zaden nie wie, kto bardziej skorumpowany. Wtedy wiedzie-
li, a i tak nic nie dziatato. Prawo byto na prawo, lewo na lewo, albo po $rodku zalezy,
z ktorej strony patrzysz.

Ktdrego$ dnia czolgi zjechaly do baz, samoloty do hangaréw, a my zostaliSmy ze
swoim manifestem, wobec niczego. Ptynnie przeszlismy w kapitalizm, nie widzac zad-
nych cech wspdlnych, cech obcych, cech zmiennych. PrzeszliSmy, jak staliSmy. Z tg
sama mina, w tej samej bandance, tylko dziury na spodniach nieco powiekszone. Tylko
dziury po kulach nieco zamazane. Tylko dziury w kokpicie, nieco szalone.

I zostaty nam te same lasy. I zostaly nam te brzozy. I zostaly nam te same jeki, kaz-
dy dzis inaczej thtumaczony...



Seler i inne afrodyzjaki

Seler jest najlepszym roslinnym
afrodyzjakiem. Leczy oziebtos¢
seksualng zaréwno u pan, jak

i u panoéw. Lecznicze wlasciwosci
ma sok z tego warzywa.

Pozyskuje sie go w niezwykle tatwy spo-
sob: Kilogram sredniej wielkosci selerow,
doktadnie umy¢, obra¢ i pokroi¢ w cien-
kie plasterki, a nastepnie posypac cukrem
brazowym (najlepiej buraczanym) i po-
czeka¢ az pusci sok. Po kilku godzinach
sok zla¢ do stoika i doda¢ alkohol (na 1
szklanke soku 3 - 4 tyzki spirytusu), za-
kreci¢ szczelnie i przechowywac w lodow-
ce. Pi¢ 1 tyzke stolowa na godzine przed
zblizeniem.

Doskonatymi naturalnymi afrodyzjaka-
mi sg takze: kalarepka, baktazany, po-
midory, buraki (dtugo gotowany barszcz
z dodatkiem kozieradki), czarna rze-
pa, jabtka, morele, brzoskwinie, orzechy
wloskie, laskowe i nerkowca. Aby zacho-
wac swietng kondycje seksualng nalezy
jadac je regularnie.

Chinszczyzna po polsku

Jerzy A. Mastowski

Afrodyzjakami sa tez niektore przyprawy:
lubczyk, rozmaryn, wanilia, cynamon, goz-
dziki i gatka muszkatotowa, takze napar
z zenszenia. Potencje u pandéw poprawiaja
jajka (szczegdlnie przepidrcze).

Oziebtos¢ seksualna leczy kolor czerwony,
dlatego tez w sypialni powinny by¢ czer-
wone elementy (np. lampka, zastony, na-
rzuta na 16zko). Niezwykla moc maja: ru-
bin i krwawnik — kamienie te powinni nosi¢
przy sobie wszyscy cierpiacy na impotengje.
Podobne dziatanie maja gatazki wisni, ktore
w tym celu trzyma si¢ w wazonie.

Warto tez wspomnie¢, ze osoby cierpigce
na ozieblos¢ nie powinny decydowac sie
na wspdtzycie po duzym wysitku fizycz-
nym oraz po wielogodzinnej pracy umysto-
wej. Pora niekorzystng na seks jest petnia
ksiezyca oraz néw (w czasie nowiu tarcza
naszego satelity jest niewidoczna). Nalezy
unika¢ zblizen, gdy ci$nienie atmosferycz-
ne jest nizsze niz 990 hektopascali, gdyz
wowczas organizm jest ostabiony i senny.
Niekorzystnie na gruczoly plciowe dziata
praca przy komputerze oraz telefony ko-
morkowe.
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Jesli podoba ci sie to, co robimy, prosimy, rozwaz mozliwos¢ wsparcia "Zielonych Wiadomosci".

Tylko dzieki Twojej pomocy bedziemy mogli prowadzi¢ strone i wydawac¢ papierowa wersje naszego pisma.
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